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TOPLULUK BAŞKANINDAN;
TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu'nun göz bebeği Tüze Hukuk
Dergisi'nin sekizinci sayısı ile karşınızdayız. Sanıyoruz ki,
ülkemizle birlikte tüm dünyayı etkisi altına alıp hayatımızı birçok
yönden kısıtlayan, sosyallik anlayışımızı tamamen değiştiren
pandemi dönemi kısa bir süreliğine de olsa bizimle. Bu tatsız
dönemde biz de topluluğumuza düşeni yaparak; normalleşmeye
doğru ilerlediğimiz bu günlerde genç hukukçuları hız kesmeden
aydınlatma ve ulaşabildiğimiz kadar insana ulaşma amaçlarımızdan
ödün vermeyerek biricik yayın organımız Tüze Hukuk Dergisinin
bu sayısını okurlarımıza sunuyoruz. Tüze Hukuk Dergisi Ekibi, zor
koşulları zamanın avantajlarına dönüştürerek sizlerle buluşmaya
devam edecek.
Söylemek isterim ki; hukuk topluluğumuz hayatlarımızın aldığı
dijital hale ayak uydurarak üyelerini hukukun her alanında
geliştirmeyi, yol göstermeyi, sosyalleştirmeyi ve bilgilendirmeyi
sürdürmektedir. Çünkü biz biliyoruz ki değişen koşulları lehine
çeviremeyenler hiçbir zaman ilerleyemezler. Üyelerimizin
akademik ve kültürel gelişimlerine her alanda yaptığımız çeşitli
etkinliklerle katkıda bulunmak topluluğumuzun kuruluşundan beri
en büyük gayemizdir. Bu uğurda yaptığımız Hukukta Kariyer
Günleri, Hukukçusu Olmak, çeşitli çevrimiçi konferanslar, diğer
topluluklarla yürüttüğümüz ortak etkinlikler devam ediyor. Ayrıca;
geçtiğimiz yıl başlattığımız, gündemdeki konular hakkında alanında
uzman hukukçular ile yaptığımız sohbetlerden oluşan Hukuk Aktüel
serisi bu yıl da devam edecek. Geçtiğimiz yıl
gerçekleştiremediğimiz mahkeme ve büro ziyaretlerini, derslerden
bir nebze uzaklaşmamızı sağlayan eğlenceleri, etkinliklerimizi ve
yaptığımız yenilikleri arkamıza alarak dolu dolu bir döneme
merhaba demiş bulunmaktayız. Ayrıca, üyelerimizle beraber
yürüttüğümüz sosyal sorumluluk projelerimizle toplu yardımlaşma
bilincimizi canlı tutarak ihtiyaç halinde olan kesimlere bir el de biz
uzatıyoruz. Katılımlarını hiçbir etkinliğimizden eksik etmeyen, bize
yaratıcı fikirleriyle ilham olan topluluğumuzun tüm üyelerine ve
fikirlerimizi gerçeğe dönüştürmek için her bir mensubu canla başla
çalışan TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu Yönetim Kurulu üyelerimize
buradan da bir kez daha teşekkür etmek isterim. Topluluğunun bu
noktaya gelmesinde en ufak emeği geçen herkesi bu ailenin bir
üyesi sayıyor, yeni yönetim kurulu olarak çok daha ileriye hep
beraber yürümek için son derece hevesli olduğumuzu belirtmek
istiyorum. Yönetim Kurulu Başkanı olarak TOBB ETÜ Hukuk
ailesinin her bireyini saygıyla selamlıyor, herkese keyifli okumalar
diliyorum.
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Dekanımızdan

Prof. Dr. Çiğdem KIRCA
TOBB ETÜ Hukuk Fakültesi Dekanı

TOBB ETÜ Hukuk Fakültesi öğrencilerini TÜZE dergisini çıkarmış olmalarından dolayı kutluyorum. Henüz
2009 yılında kurulan Fakültemizin öğrencilerinin her alanda kendilerini geliştirdiklerini görmekten büyük
heyecan ve gurur duyuyorum. COVID-19 salgınının olduğu bu dönemde dahi öğrencilerimizi elektronik mecrada
(online seminerler-konferanslar) etkinliklerine devam etmelerinden dolayı ayrıca tebrik ediyorum. 
Hukuk eğitimi veya hukukçunun eğitimi günümüzün en güncel ve önemli konuları arasında yer alıyor. Gelişen ve
farklılaşan sosyal ve ekonomik yaşam, hukuk eğitimi alanında da dönüşümü gerektirmektedir. Bu anlamda hukuk
eğitiminin de kitle eğitimi yerine, öğrenci ile öğretim üyesinin karşılıklı etkileşimi ile öğrencinin kendisini ifade
edebilmesine olanak verecek ve yaratıcılığını destekleyecek şekilde yapılandırılması bu dönüşümü sağlamada
önemli bir adımdır. Elbette bu adım, Hukuk Fakültesi kontenjanlarının olabildiğince sınırlandırılması ile atılabilir.
Teorik bilgi hukuk eğitiminin olmazsa olmaz bir unsurudur. Öğrencinin derste anlatılanların yanında, bu konuları
gerektiğinde birden fazla kaynaktan okuyarak öğrenmesi büyük önem taşır. Bu teorik bilginin, öncelikle
içselleştirilmesi ardından da bu bilginin somut olaya uygulanmasını sağlayacak yöntemlerin de öğrenilmesi
gerekir. İşte o zaman öğrenci hukuki sorunları analiz edebilme ve hukuk bilgisine dayanarak çözebilme yetisini
elde etmiş olur. Bu anlamda TOBB ETÜ’de, öğrenciler, henüz eğitimlerini tamamlamadan gerek mahkemelerde
özellikle hukuk uygulamasına yön veren Yargıtay, Danıştay, Bölge Adliye Mahkemeleri gibi yüksek
mahkemelerde, gerekse TOBB, Türkiye Noterler Birliği ve Baş Kamu Denetçiliği gibi kurumlarda ve avukatlar
yanında uygulamanın içerisinde bulunma olanağına sahip olmaktadırlar. Lisans seviyesinde eğitimleri sırasında
doğrudan uygulamaya katılan öğrencilerin kendilerini ifade etme becerileri artmakta ve öğrenciler “öğretirken
öğren” yöntemiyle şekillendirilmiş hukuk klinikleri projelerinde de yer alabilmektedirler.
TOBB ETÜ Hukuk Fakültesi öğrencilerimizden oluşan Hukuk Topluluğu, aldıkları nitelikli hukuk eğitiminin
yanında sosyal, kültürel ve akademik alanlarda ulusal ve uluslararası etkinlikler düzenleyerek; bir yandan kişisel
ve akademik olarak gelişmekte diğer yandan ise kendilerini ifade edebilme olanağı bulmaktadırlar. Bu etkinlikler
arasında yer alan TÜZE Hukuk Dergisini çıkarmak başlı başına övgüyü hak etmektedir. Bu dergi aracılığıyla,
bilgilerini ve deneyimlerini paylaşan ve kendilerini daha da geliştirme yolunda ilerleyen TOBB ETÜ Hukuk
Fakültesi öğrencilerini candan kutluyor, başarılar diliyorum.



Gün geçtikçe büyüyor, sizlerle geleceğe taşınıyoruz!

Günlerin ne kadar çabuk aktığının ve yaşadığımız günlerin ne kadar değerli olduğunun farkına vardık.
Dünyanın pençesinde kıvrandığı bu illet bizlere belki de bir şeyler anlatmak istedi. Bizce anlatmak
istediği şey şuydu: “ Durma çalış, üret ve paylaş. Bunları yap ki; bir gün sessizliğin hapsine düşersen
ardında yapmış olduğun işler sana huzur versin.” 

İşte biz Tüze Hukuk Dergisi olarak bu anlayışı çok önceden kendimize şiar edinerek durmadan,
gösterilen hedefe yürümekte idik. Ülkemizin ve dünyanın içinde bulunduğu bu acı durumlar bizleri
sizlerle birlikte olacağımız arzularımızı canlandırdı. Hukuka bizim penceremizden bakma ihtimaliniz
ise bizleri daha da heyecanlandırdı. Görüşlerimizin sizlerin takdirine sunulması emeklerimizin belki de
en güzel karşılığıdır.    
 
Dergimizin muhtevasına bakacak olursak; hukukun temas ettiği her alanın bir incelemesini
barındırmaktadır. Maksadımız hukuki meselelere değinmekle beraber edebiyata, sinemaya, tarihe ve
mizaha da dokunarak bu saydığımız alanlarla da ilgili olduğumuzu ortaya koyabilmek; genç ve dinamik
hukukçular olarak kendimizi her alanda ifade edebilmektir. Bu gayemizi gerçekleştirebilmek için çok
saygıdeğer hukukçularla röportajlar düzenlemekte, çeşitli sinema ve kitapların tanıtımları yapmakta,
güncel hukuki meseleleri incelemekte ve hukukun tarihsel yahut pozitif boyutuna da bakış atmaktayız.
Tüm bu amaçlarımızın yanında Türkiye'nin en büyük öğrenci topluluklarından biri olan TOBB ETÜ
Hukuk Topluluğunun resmi yayın organı olma görevini de üstlenmekteyiz. Bu doğrultuda
topluluğumuzun faaliyetlerinin de duyurulması da dergimizde gerçekleşmektedir.

Yukarıda saydığımız tüm bu vizyon ve misyonu gerçekleştirebilmek için çalışan Tüze Hukuk Dergisi
yayın ekibi olarak başta TOBB ETÜ Hukuk Fakültesi Dekanlığı olmak üzere hocalarımıza ve TOBB
ETÜ Hukuk Topluluğu’na desteklerinden dolayı teşekkürü bir borç bilmekteyiz.
Ve siz kıymetli okurlar, her detayında sizlerle buluşmanın heyecanını işlediğimiz göz bebeğimiz, tüm
hazırlık aşaması ve onun için harcanan tüm emeklerle bir bütün olarak karşınızda. Nefesinizi
sayılarımızın sayfalarında hissedebileceğimiz güzel günlerde görüşmek üzere…

Bizlerden

Tüze Hukuk Dergisi Yayın Ekibi Adına
Selin AYDINLI



Turan
Kuloğlu
Hâkimlik, Adalet Bakanlığı Ceza ve Tevkifevleri Genel
Müdürlüğü Denetimli Serbestl ik Daire Başkanlığı, Hâkimler
ve Savcılar Kurulu Genel Sekreter Yardımcılığı görevlerini
icra eden Kuloğlu, şu anda Yargıtay Cumhuriyet Savcısı'dır.
İ lk, orta ve l ise eğitimini Trabzon'da tamamladıktan sonra
Marmara Üniversitesi Hukuk Fakültesinden 2005 yılında
mezun olmuştur.

/KARİYER RÖPORTAJI/

        e n e l  o l a r a k  k e n d i n i z d e n  b a h s e d e b i l i r  m i s i n i z ,
T u r a n  K u l o ğ l u  k i m d i r ?
1979 y ı l ında  Trabzon 'un  Arak l ı  i l çes ine  bağ l ı  Çaml ık tepe
Maha l les i 'nde  doğdum.  İ l koku lu  köyde  okudum.  Akab inde
ortaoku lu  ve  l i sey i  Arak l ı  İmam Hat ip ’ te  okudum.
Doğrusu  hukuk  fakü l tes ine  da i r  çok  böy le  b i r  idea l im
olduğunu söy leyemem ama gene l  o la rak  insan  i l i şk i le r in i
yoğun o lduğu  b i r  a landa  okumak i s t iyordum.  Fark l ı
katsay ı  sorun lar ı  sebeb iy le  ün ivers i teye  b i raz  geç  g i rd ik ,
3  y ı l l ı k  b i r  kayb ımız  o ldu .  3  y ı l l ı k  b i r  gayret in  sonunda
Marmara  Ün ivers i tes i  Hukuk  Fakü l tes ine  2002 y ı l ında
kay ı t  yapt ı rd ım.  Esas ında  avukat l ı k  düşünüyordum
İstanbu l 'da  okumuş  o lmam do lay ı s ıy la .  Ankara 'y la
mukayese  ed i ld iğ inde  İ s tanbu l  daha  çok  serbest  a landa
faa l iyet  yürütür ,  öy le  b i r  sosyo lo j ik  yap ı  vard ı r  d iye
düşünü lür .  Avukat l ı k  s ta j ına  baş lad ık ,  ancak  ard ından
s ınav la rda  başar ı  göster ince  kend imiz i  hâk im o la rak
gördük .  2005 y ı l ında  mezun o ldum ve  s ınav ı  kazand ım,
2006 y ı l ında  s ta ja  baş lad ım.  Sonras ında  kura  çekmek
suret iy le  hâk iml ik  mes leğ ine  A lanya  Ağ ı r  Ceza
Mahkemes i 'nde  baş lamış  o ldum.  Özet le  Turan  Ku loğ lu
böy le .

F a r k l ı  i l l e r d e  h â k i m l i k ,  A d a l e t  B a k a n l ı ğ ı  C e z a  v e
T e v k i f e v l e r i  G e n e l  M ü d ü r l ü ğ ü  D e n e t i m l i  S e r b e s t l i k
D a i r e  B a ş k a n l ı ğ ı ,  H â k i m l e r  v e  S a v c ı l a r  K u r u l u  G e n e l
S e k r e t e r  Y a r d ı m c ı l ı ğ ı  g i b i  ç e ş i t l i  g ö r e v l e r d e
b u l u n m u ş s u n u z .  Ş u  a n d a  d a  Y a r g ı t a y  C u m h u r i y e t
S a v c ı l ı ğ ı  g ö r e v i n d e s i n i z .  B u  k a d a r  g e n ç  y a ş t a  b ö y l e  b i r
k a r i y e r i  n e y e  b o r ç l u s u n u z ?
Ben yaş  hususu  ve  a ld ığ ımız  eğ i t im i  değer lend i rd iğ imde
bazen  övünürüm bazen  de  yan i  geç  b i le  ka ld ık  ded iğ im
zamanlar  o lur .  Osmanl ı  ta r ih ine  merak ım az  da  o l sa
vard ı r .  Fat ih  Su l tan  Mehmet  örnek  ver i l i r ;  12  yaş ında
tahta  ç ık t ı ,  21  yaş ında  İ s tanbu l 'u  fe thet t i  d iye ,  b i ld iğ i  d i l  

           say ı s ın ı  neredeyse  b iz  b i lm iyoruz .  Böy le
bakt ığ ımız  zaman as l ında  geç  b i le  ka l ıyoruz .  Bu  b ize  özgü
b i r  şey  değ i l  tab i  s i s tem bunu böy le  get i rd i .  Bunun la
b i r l i k te  ik inc i  o la rak  as ı l  vurgu  yapmak i s ted iğ im şey  şu :
Türk iye  Cumhur iyet i 'n in  kuru lmas ıy la  as l ında  eğ i t im
yayg ın laş t ı r ı lmaya  baş land ı .  O  neden le  b iz  bu  başar ın ın
a l t ında  Cumhur iyet ' in  başar ı s ı  yat ıyor  d iyeb i l i r i z .  Ben
Trabzon  merkeze  60  k i lometre  mesafede  b i r  köyde
doğdum.  Ben im g ib i  bu  coğrafyada ,  daha  ücra  an ı t l a rda
bu  mi l le te  h izmet  noktas ında  imkân  e lde  eden  ya  da
imkân  ver i ld iğ inde  başar ı  gösteren  b in lerce  k i ş i  var .  Onun
iç in  as ı l  ona  vurgu  yapmak i s t iyorum.

A n a d o l u  Ü n i v e r s i t e s i  İ k t i s a t  v e  S o s y o l o j i  b ö l ü m l e r i n d e n
m e z u n  o l m u ş s u n u z .  B u  b ö l ü m l e r d e  o k u m a n ı n  m e s l e ğ i n i z i
i c r a  e d e r k e n  s i z e  n a s ı l  b i r  k a t k ı  s a ğ l a d ı ğ ı n ı
d ü ş ü n ü y o r s u n u z ?  
Hukuk ,  b i rey i  hedef  a l ıyor  yan i  ih t i l a f ı  çözmek esas ı
üzer ine  inşa  ed i lm iş .  İh t i l a f ı  çözeb i lmek  ad ına  k i ş i ;  hem
mevcut  durumu çok  iy i  göz lemlemel i ,  hem geçmişe  i l i şk in
b i lg i  sah ib i  o lma l ı  hem de  ge lecek le  i l g i l i  tahmin lerde
bu lunab i lme l i .  Bunun la  b i r l i k te  bugün bütün  top lumsa l
i l i şk i le r  ve  sosyo lo j ik  yap ı la r ın  temel inde  ekonomik
i l i şk i le r  vard ı r .  Bu  an lamda hayat ın  her  a lan ından  b i lg i
sah ib i  o lmak  gerek iyor .  Tab i i  hukuk  fakü l tes inde  okurken
bu kadar  gen iş  b i r  perspekt i f le  mese leye  yak laşarak  3
ün ivers i teye  kay ı t  yapt ı rmış  değ i l i z  ancak  ün ivers i tede
boş  vakt i  değer lend i rme an lamında  gazete ler i ,  köşe
yazar la r ın ı  okuduğumuzda  ü lken in ,  s iyaset in  ve  top lumun
gündeminde  ekonomin in  o lduğunu görürdük .  B iz im de  bu
a landa  f ik i r  sah ib i  o lmamız  l az ım ge ld iğ in i  düşünerek
ekonomi  a lan ında  b i r  ün ivers i tey i  b i t i rmiş  o lduk .  Mes leğe
baş lad ık tan  sonra  ih t i l a f  karş ın ı za  ge l iyor ,  ih t i l a f ı
çözüyorsunuz  arka  p landa  bambaşka  b i r  a lan  var .  Yan i
b i r i ,  b i r  başkas ın ı  tekn ik  tab i r le  kasten  yara lamış ,  bunun
arkas ındak i  sa ik i  de   merak  etmeye  baş lad ım.  
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"Röportajımızda da vurgu
yaptığım gibi hukukçu hayatın
tek alanında değil bütün
alanlarında var olmalı."

       osyo lo j i  okuma merak ım da  buradan  doğdu .  Şu  anda
onu da  b i t i rd im.   Ben im iç in  şu  anda  -b i raz  abar tarak
söy lüyorum-  hukuk  fakü l tes i  i k inc i  p lana  düşmüş  g ib i .
Tab i i  öy le  değ i l  ama sosyo lo j i  o  kadar  be l i r ley ic i  o ldu  k i
şu  anda  ben  gerekçe ler imi  yazarken ,  ada let  üret i rken  o
a landak i  b i lg i le r imden faz las ıy la  i s t i fade  ed iyorum
diyeb i l i r im .  Sosyo lo j i  ve  ekonomi  a lan la r ında  b i lg i  sah ib i
o lmak  duruşma yaparken  duruşmay ı  daha  iy i  yönetmek
g ib i  b i r  kab i l i yet  kazand ı r ıyor ,  fa rk l ı  b i r  bak ı ş  aç ı l a r ı
kazand ı r ıyor .  O  an lamda bu  bö lümlerde  okumanın  bana
mes leğ imi  i c ra  ederken  çok  faz la  katk ı s ı  o lduğunu
düşünüyorum.

H e m  h a k i m l i k  h e m  d e  s a v c ı l ı k  g ö r e v l e r i n d e  b u l u n m u ş
b i r i  o l a r a k  i k i  m e s l e ğ i  d e ğ e r l e n d i r e b i l i r  m i s i n i z ?  
Hukuk  fakü l tes inden  mezun o lduktan  sonra  hak iml ik
s ınav ına  g i r i l i yor .  Sonras ında  mes lektaş la r ımızdan  o luşan
b i r  kuru l  mülakat la  mes leğe ,  daha  doğrusu  hâk iml ik -
savc ı l ı k  aday l ığ ına  a l ıyor .  Ard ından  ik i  y ı l l ı k  eğ i t im in
b i r inc i  y ı l ında  aday la r ın  tamamı  ayn ı  eğ i t im i ;  i k inc i
y ı l ında  hak iml iğ i  te rc ih  eden ler  hak iml ik ,  savc ı l ı ğ ı  te rc ih
eden ler  savc ı l ı k  eğ i t im i  a l ıyor la r .   
S i s tem şöy le  i ş le r :  İdd ia  makamı  savc ı l ı k t ı r ,  kamu
düzen in in  bozu lduğu  idd ias ıy la  kamu ad ına  soruşturma
yürütür .  Öte  yandan  kamu düzen in i  bozduğu idd ia  ed i len
k iş i le r  ve  savunma makamı  vard ı r .  Bu  ta ra f la r  b i r  çat ı şma ,
karş ı l ı k l ı  b i r  mücade le  i çer i s inded i r le r .  Bu  mücade len in
uzağ ında  i se  hâk im vard ı r .  Bütün  bu  karş ı l ı k l ı  mücade lede
hâk im;  ta ra fs ı z l ığ ın ı  bozmadan göz lemin i  yapar ,  k imi
zaman soru la r  sorarak  müdaha le  eder  ve  n iha i  o la rak  b i r
karar  ver i r .  B izdek i  s i s temde hak iml ik le  savc ı l ı k  a ras ında
hukuk  nosyonu o la rak  ser t  b i r  ayr ım yok  ama -poz i t i f
an lamda söy lüyorum-  f i i l i  durumda savc ı l ı ğ ı  dev let in
a jan ı  g ib i  düşüneb i l i r s in i z .  Sözge l imi  yo lda  ik i  a rac ın
çarp ış t ığ ın ı  gördünüz ,  hâk im o la rak  buna  b i r  müdaha len iz
o lmaz .  Bunun la  i l g i lenen  k i ş i  savc ıd ı r .  Kamu düzen in i
bozucu  b i r  husus  o lduğu  kan ıs ına  var ı r sa  veya  kend is ine
ihbar  yo luy la  böy le  b i r  b i lg i  ge l i r se  i l g i l i l e re ;  derha l
ince leme yap ı l s ın ,  de l i l l e r  kay ı t  a l t ına  a l ıns ın ,  d iye
ta l imat  ver i r .  Soruşturma ded iğ imiz  bu  evrede  hâk imin
ro lü  yoktur .  Sonrak i  sa fahat ta  eğer  k i ş i le r in  özgür lük ler i
k ı s ı t l anacaksa  burada  da  savc ın ın  b i r  e tk i s i  yoktur .  Gene l
s i s temde soruşturmanın  pat ronu  savc ı ,  özgür lük ler in
teminat ı  i se  hâk imdi r .  
 
M e s l e ğ i n i z  s o s y a l  h a y a t ı n ı z ı  n e  ö l ç ü d e  s ı n ı r l ı y o r ?
Toplumun gözünden bakt ığ ımızda  mes leğ imiz in  i s t i sna i
b i r  yer i  o lduğu  söy leneb i l i r .  Çünkü  özgür lük ler le  i l g i l i
karar la r  ver iyorsunuz .  Ancak  şunu  i fade  edey im,  b i r
hâk im veya  savc ı  top lumdan kopuk  b i r  hayat  sürmemel i .
Çünkü  insan la r ın  sorun lar ın ı  çözmek i ç in  görev  yap ı lan
b i r  yerde  insan la rdan  uzak  ka la rak  doğru  çözümler
üretmek  mümkün değ i ld i r .  Görev  yapt ığ ım küçük
i l çe lerde  kap ım her  zaman aç ık t ı .  Tab i ,  bunu yaparken
a l ı şver i ş  yapt ığ ın ı z  k i ş i  b i r  gün  s i z in  karş ın ı za  tan ık ,
müştek i  veya  san ık  s ı fa t ıy la  ç ıkab i l i yor .  B iz  burada  ne
yapmal ıy ı z?  Market  a l ı şver i ş ine  son  mu vermel iy i z?  Fark l ı  

görüş ler  o lmak la  beraber  bence  hâk im kend inden  emin
o larak  herkese  se lam vermel i ,  herkes in  se lamın ı  a lma l ı
ancak  ö lçü lü  davranmal ı .  Sonuç  o la rak  b i r  miktar  s ın ı r l ı l ı k
o lmak la  beraber  onu  key i f l i  ha le  dönüştürmenin  yo l la r ın ı
hâk im bu lma l ı  ve  or taya  koymal ı .  Sezar ’ ın  kar ı s ı  namus lu
o lduğu  kadar  namus lu  da  görünmel id i r ,  d iye  b i r  özdey iş
vard ı r .  Yan i  ad i l  karar  vermeniz  yetmez ,  sosya l  hayat
içer i s inde  ad i l  b i r  görüntü  de  serg i lemeniz  gerek i r .  O
ha lde  i l i şk i le r in i z i ,  o  ad i l l i ğe  leke  get i rmeyecek  şek i lde
kurmak  durumundas ın ız .

M e s l e k  h a y a t ı n ı z  b o y u n c a  k a r ş ı l a ş t ı ğ ı n ı z  s i z e  e n  i l g i n ç
g e l e n  v e y a  h e y e c a n  v e r i c i  o l a y ı  b i z i m l e  p a y l a ş a b i l i r
m i s i n i z ?
Esas ında  yarg ıda  s ı ra  d ı ş ı  had ise ler  çoktur  ancak  b i r in i
seçecek  o lursak  şunu  an la tab i l i r im :  Görev  yapt ığ ım yer
A lanya ’da  b i r  c inayet  yarg ı l amas ı  vard ı .  Esk iden  b i r
c inayet  i ş lenmiş  ama fa i le  u laşmakta  zor luk la r  çek i lm iş ,
uzun  b i r  soruşturma sürec i  yürütü lmüş  ve  n iha i  o la rak  b i r
k i ş i  hakk ında  de l i l l e r  somut laşmış .  Dosyay ı  ben  uhdeme
a ld ım.  Dosya  beraat le  de  sonuç lanab i l i r  mahkumiyet le
de… 6-7  ay l ık  b i r  yarg ı l amadan  sonra  dosyay ı  %70-80
oran ında  b i r  noktaya  get i rd im,  burada  mahkûmiyet  değ i l
beraat  de  o lab i l i r  d iye  düşündüm ve  “Bu  eğer  beraat le
sonuç lan ı r sa  zaten  k i ş i  üç  y ı ldan  bu  yana  tutuk lu ,  daha
faz la  mağdur  o lmamas ı  an lamında  bunu tah l iye  ede l im ve
tutuksuz  yarg ı l amay ı  devam et t i re l im . ”  d iyerek  heyet le  de
pay laş t ım.  Heyet  de  bunu kabu l  e t t i  ve  k i ş iy i  tah l iye
et t ik .  Tah l iyeden  sonra  dosyaya  fa rk l ı  de l i l l e r  g i rmeye
baş lad ı .  Te le fon  kay ı t l a r ında ,  san ığ ın  aç ık layamayacağ ı
nokta la r  tesp i t  e t t im ve  on lar ı  kay ı t  a l t ına  a ld ım.  Sonra
duruşmada  bun lar ı  san ığa  sorarak  aç ık lamas ın ı  i s ted im
ama san ık  aç ık layamadı .  Başka  yerden  dosyaya  g i ren
de l i l l e r le  ben im kanaat im san ığ ın  insan  ö ldürme ey lemiy le
mahkumiyet ine  doğru  g i tmeye  baş lad ı .  N iha i  o la rak
dosyay ı  son  aşamaya  get i rd ik .  Son  duruşmada ,  b i z  a r t ık
san ığ ın  maktu lü  ö ldürdüğüne  kanaat  get i rd ik  ve
de l i l l e r imiz i  dosyada  or taya  koyduk .  San ık  duruşmaya
ge ld i  ve  duruşmada  beraat  edeceğ in i  düşündüğü i ç in
yak laş ık  200 k i ş i l i k  b i r  i z ley ic i  k i t les i  vard ı .  B iz  emniyet
güç ler in i  burada  ç ıkacak  b i r  karardan  sonra  or tam sorun lu
ha le  ge leb i l i r  d iye  haberdar  e tmiş t ik .  Karar ı  Başkan  Bey
aç ık lad ı ,  san ık  o  an  h içb i r  tepk i  vermedi ,  as l ında  suçu
iş led iğ in i  kend is i  de  b i l i yordu  ama b iz  sadece
de l i l l end i rmekte  zor luk  çek iyorduk .  Daha  sonra
cezaev inden  b ize  ge len  b i lg i le r le  “Ben i  mahkumiyete
götüren  de l i l  te le fon  kay ı t l a r ı  o ldu . ”  ded iğ in i  öğrend im.  O
neden le  bu  ben im mes lek  hayat ımda  unutamadığ ım
an lardan  b i r i s id i r .
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        S a v c ı  o l m a k  i s t e y e n  h u k u k  f a k ü l t e s i  ö ğ r e n c i l e r i n e
ı ş ı k  o l m a s ı  a m a c ı y l a  s o r u y o r u z ,  b i r  s a v c ı n ı n  s a h i p  o l m a s ı
g e r e k e n  k i ş i s e l  ö z e l l i k l e r i  n e  o l m a l ı ?
Bu konuda  determin is t  b i r  an lay ı şa  sah ip  değ i l im .  Yan i
önceden kura l l a r  be l l id i r ,  hak iml ik  mes leğ in i  şu
öze l l i k le re  sah ip  k i ş i le r  yapar  d iğer le r i  bunu yapamaz  g ib i
ser t  b i r  an lay ı ş ım yok .  İnsan  u lv i  b i r  var l ı k .  Do lay ı s ıy la
onu hang i  yönde  ge l i ş t i r i r sen iz  o  yönden başar ı
göster iyor  ama savc ı l ı k  mes leğ in in  gerekt i rd iğ i  baz ı
k r i te r le r  var .  B iz  kend imiz i  ona  uydurab i ld iğ imiz  ö lçüde
başar ı  sağ l ıyoruz .  Daha  doğrusu  ada lete  daha  çok  katk ı
sunuyoruz .  Mes lekte  en  öneml i  şey  sorgu lama
kab i l i yet in i z in  o lmas ıd ı r .  S i ze  yans ıyan  o lay la r ın  her
zaman b i r  a rka  p lan ı  var .  Savc ı  a rka  p lana  nüfus
edeb i ld iğ i  ö lçüde  gerçeğ i  or taya  ç ıkarab i l i yor .  Bunun
yan ında  ana l i t i k  düşünmel i ,  mes lek i  k i tap la r  okumal ı .
Hak iml ik  ve  savc ı l ı k  mes leğ i  i l e  her  şey  bağ lant ı l ı  as l ında .
Kars ' ın  b i r  köyünde  yaşayan  Fad ime Teyze ’n in  tavuğunun
ayağ ın ı  k ı ran  komşusu  hakk ında  aç ı l acak  davaya  hâk im
bak ıyor .  Ayağ ı  k ı r ı ld ığ ı  i ç in  yumurta  verememiş ,  Fad ime
Teyze  yumurtadan  mahrum ka lmış ,  bunun tazmin i  y ine
hâk im karar ı  i l e  o lur .  Hak imler  ve  savc ı l a r ı  bek leyen  b i r
teh l ike  var :  mes leğe  g i rd ik ten  sonra  kör lük  o luşab i l i yor .
Sürek l i  ceza  mevzuat ıy la  muhataps ın ız .  Eğer  fa rk l ı
a lan la ra  i l g in i z ,  fa rk l ı  d i s ip l in le rde  b i r ik imi  o lan
insan lar la  sohbet in i z  yoksa  üret t iğ in i z  ada lete  üçüncü
k iş i le r  be lk i  r ı za  göster iyor la r  ama ta tmin  o lmuyor la r .  Bu
an lamda k i ş i se l  o la rak  çok  faz la  okuma yapmanız
gerek iyor ,  sorgu lama becer in i z in  ge l i şmes i  gerek iyor .
Temel  husus la r  bun lar .

S o h b e t i m i z  o k u y a r a k  b i z e  e ş l i k  e d e c e k  T Ü Z E  H u k u k
D e r g i s i  o k u y u c u l a r ı n a  n e l e r  s ö y l e m e k  i s t e r s i n i z ?  
L isede  okurken  b i r  öğretmenimiz in  şöy le  b i r  tesp i t i  vard ı :
“Hang i  neşr iyat ı  okursan ız  okuyun heps i  değer l i ,  yerde
b i r  gazete  parças ı  bu l san ız  dah i  okuyun .  Beş  yüz  sayfa l ık
b i r  k i tab ı  okuduğunuzda  b i r  konu  hakk ında  temel  o la rak
f ik i r  sah ib i  o lursunuz .  K i tap  okumanın  insana  katk ı s ı  
 

"...bir hâkim veya savcı toplumdan kopuk bir hayat
sürmemeli. Çünkü insanların sorunlarını çözmek için

görev yapılan bir yerde insanlardan uzak kalarak doğru
çözümler üretmek mümkün değildir."

10 ’sa  derg i  okumanın  insana  katk ı s ı  100 ,  insan la  sohbet
etmenin  insana  katk ı s ın ı  1000 ’d i r . ”  O  bağ lamda TÜZE
Hukuk  Derg i s i  öneml i  b i r  m isyonu yer ine  get i r iyor .
Ankara ’da  As l iye  Hukuk  Mahkemes i  Hak iml iğ i  yapan  b i r
a rkadaş ım var .  Öncek i  say ın ızdak i  maka ley i  okurken  böy le
genç  hukukçu lar ımız  var ,  ge leceğ imizden  end işe
duymaya l ım ,  yarg ımızda  b iz im şu  anda  sorun lar ımız  var
ama ge leceğ imiz  daha  az  sorun la  karş ı l aşacak  d iye  o
maka len in  l ink in i  ona  gönderd iğ imde “TÜZE Hukuk
Derg is in i  ben  b i l i yorum,  esas ında  kend i  a lan ında  tak ipç i s i
o lan  b i r  derg i ,  ka l i te l i  ve  c idd i  maka le le r  ç ıkaran  b i r
derg i . ”  dey ince  ben im de  esas ında  i l g im bambaşka  b i r
boyuta  ge ld i .  Onun iç in  okuyucu lar ı  şans l ı l a r .
Röporta j ım ızda  da  vurgu  yapt ığ ım g ib i  hukukçu  hayat ın
tek  a lan ında  değ i l  bütün  a lan la r ında  var  o lma l ı .  İ k t i sa t
a lan ında ,  sosyo lo j i  a lan ında  f ik i r  yürüteb i lme l i .  Bu
an lamda TÜZE Hukuk  Derg i s i  okuyucu lar ın ı  ben  şans l ı
bu luyorum.  Sadece  bu  derg iy le  yet inmemeler in i  başka
derg i le r i  de  okumalar ın ı ,  kend i le r in i  bu  manada
zeng in leş t i rme ler in i  tavs iye  ed iyorum.  

Röportaj

Berre Nazlı ÇeVik

İsmail Arslan
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" H İ Ç  K İ M S E  V E R G İ  V E R M E K  İ S T E M İ Y O R U M
Ö Z G Ü R L Ü Ğ Ü M E  M Ü D A H A L E  E D E M E Z S İ N İ Z

D İ Y E M E Z "

C. De Montesquieu



Prof. Dr.
İsmail Kırca
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/KONU RÖPORTAJI/ 

    i c a r e t  ş i r k e t l e r i n d e  s e r m a y e  a r t ı r ı m ı  k o n u s u n d a  g e n e l
b i r  b i l g i l e n d i r m e  y a p a b i l i r  m i y i z ?
Sermaye  ar t ı r ım ı ,  ş i rket le r  hukukunun öneml i
konu lar ından  b i r id i r .  Gerçekten  de ,  ş i rket le r in
f inansmana  ih t iyaç  duymalar ı  hâ l inde  devreye  soktuk la r ı
a raç la rdan  b i r i  sermaye  ar t ı r ım ıd ı r .  F inansman iht iyac ı ,
yen i  yat ı r ım lar  yapmak veya  borç la r ın  ödenmes in i
sağ lamak  g ib i  değ iş ik  sebep lerden  kaynak lanab i l i r .
F inansman iht iyac ın ı  g idermenin  fa rk l ı  yo l  ve  yöntemler i
vard ı r .  Ak la  ge len lerden  i l k i ,  bankadan  kred i  a l ınmas ıd ı r .
İ k inc i s i ,  tahv i l  ve  bono g ib i  borç lanma araç la r ı  ih raç
ed i lmes id i r .  Bu  ik i  yöntemin  ma l iyet i  vard ı r ,  o  da  fa i zd i r .
Bu  ik i  yöntem ş i rket in  t i car î  i t ibar  sah ib i  o lmas ın ı  da
gerekt i r i r .
F inansman iht iyac ın ı  g iderecek  üçüncü  yöntem,  sermaye
ar t ı r ım ıd ı r .  Bu  yöntemde ,  pay  ih raç  ed i l i r  ve  pay la r ı  sa t ın
a lan la r ın  get i recek ler i  sermaye  i le  f inansman iht iyac ı
g ider i l i r .  İ l k  i k i  yöntemden fark l ı  o la rak  bu  ar t ı r ım ın  fa i z
ma l iyet i  bu lunmamaktad ı r .  
Bu  üç  yöntemden hang is in in  terc ih  ed i leceğ in i ,  her  ş i rket
kend i  durumuna  göre  be l i r le r .
Bu  arada ,  sermaye  ar t ı r ım ın ın  d ı ş  değ i l  i ç  kaynak la rdan
yap ı lmas ı  da  mümkündür .  Örneğ in  yedek  akçe lerde  duran
b i r  miktar  paran ın  gene l  kuru l  karar ıy la  çözü lmes i  ve
sermayeye  akt ı r ı lmas ı  i l e  de  sermaye  ar t ı r ım ı  yap ı lab i l i r .
Bu  yöntemde b i l anço  ka lemler inden  b i r inden  d iğer ine
aktarma o lduğundan  ş i rkete  sermaye  g i r i ş i  gerçek leşmez ,
do lay ı s ıy la  ş i rket in  ma lvar l ığ ında  b i r  a r t ı ş  o lmaz .  Bu
yöntemde sermaye  ka lemine  aktar ı l an  tutar  karş ı l ı ğ ı  yen i
pay la r  ç ıkar ı l ı r  ve  bu  pay la r  mevcut  pay  sah ip ler ine  sah ip
o lduk la r ı  pay  oran ında  bede ls i z  ver i l i r .  Doğa l  o la rak  bu
yöntem f inansman iht iyac ın ı  g idermeye  yarayan  b i r
yöntem değ i ld i r .  
Sermaye  ar t ı r ım ında  d iğer  b i r  öneml i  husus  da  rüçhan ,
yan i  önce l ik  hakk ıd ı r .  Her  pay  sah ib in in  yen i  ç ıkar ı l an  

            pay la r ı ,  mevcut  pay la r ın ın  sermayeye  oran ına
göre  a lma  hakk ın ın  ad ıd ı r  rüçhan  hakk ı .  Hak l ı  sebep ler
varsa  bu  hak  s ın ı r l and ı r ı l ab i l i r  veya  ka ld ı r ı l ab i l i r .  Örnek
o larak ,  (A )  ş i rket i  ha l ihaz ı rda  faa l iyet te  bu lunduğu
sektörden  fa rk l ı  b i r  sektörde  de  yat ı r ım yapmak
is temekted i r .  Bunun i ç in  b i r  fabr ikaya  sah ip  o lmas ı
gerekmekted i r .  Bu  amaç la  (A )  ş i rket i ,  yat ı r ım yap ı lmas ı
düşünü len  sektörde  faa l iyet  gösteren  (B )  ş i rket ine  a i t
fabr ikay ı  sa t ın  a lmak  i ç in  fabr ikan ın  değer ine  denk  b i r
sermaye  ar t ı r ım ı  yapar  ve  bu  sermaye  ar t ı r ım karar ında
pay  sah ip ler in in  rüçhan  hak la r ı  ka ld ı r ı l ı r .  Yen i  ç ıkar ı l an
pay la r ,  yap ı lan  an laşmanın  gereğ i  o la rak  fabr ikan ın
karş ı l ı ğ ında  (B )  ş i rket ine  ver i l i r .  Böy lece  fabr ikan ın  (A )
ş i rket in in  bünyes ine  g i rmes i  sağ lanmış  o lur .  

H a l k a  k a p a l ı  a n o n i m  ş i r k e t l e r  i l e  l i m i t e d  ş i r k e t l e r
a r a s ı n d a  b e n z e r l i k l e r  b u l u n u y o r  m u ?  ( Ö z e l l i k l e  s e r m a y e
a r t ı r ı m ı n d a )
Sermaye  ar t ı r ım ı  konusunda  l im i ted  ş i rket le r le  anon im
ş i rket le r  a ras ında  esas  i t ibar iy le  b i r  fa rk l ı l ı k
bu lunmamaktad ı r .  F inansman ih iyac ın ı  g idermenin
yöntemler i  bak ımından  bun lar  a ras ında  şöy le  b i r  fa rk l ı l ı k
vard ı r :  Anon im ş i rket le r  borç lanma araç la r ı  ih raç  ederek
d ış  kaynak la rdan  sermaye  temin  edeb i l i rken  l im i ted
ş i rket le rde  buna  i z in  ver i lmemişt i r .  Sermaye  ar t ı r ım ın ı  b i r
kenara  b ı rak ı r sak ,  anon im ş i rket  i l e  l im i ted  ş i rket
aras ında  tab i i  k i  c idd î  fa rk l ı l ı k la r  mevcuttur .  As l ında
kanun koyucu  l im i ted  ş i rket le ,  küçük  b i r  anon im ş i rket
mode l i  yaratmak  i s temiş t i r .  Bunun iç in  l im i ted  ş i rket le re
anon im ş i rket le rde  bu lunmas ına  i z in  ver i lmeyen  şah ıs
ş i rket le r ine  özgü  b i r tak ım öze l l i k le r  bahşed i lmiş t i r .  Bu
konuda  vurgu lanmas ı  gereken  d iğer  b i r  husus ,  her  ne
kadar  her  i k i  ş i rket te  de  emred ic i  hükümler  i l kes i  geçer l i
o l sa  da ,  ş i rket  söz leşmes in i  tanz im etme konusunda
l imi ted  ş i rket  kurucu lar ına  ve  or tak la r ına  anon im
ş i rket le re  nazaran  daha  faz la  hareket  a lan ı  b ı rak ı lmas ıd ı r .  
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"Sermaye artımının gerçek değerinin
altında yapılan pay satışıyla
gerçekleştirilmesi durumunda, bu
kararın iptalinin dürüstlük kuralına
aykırılık kapsamında sağlanacağı
kanaatindeyim. "
    e r m a y e  a r t ı r ı m ı  s ı r a s ı n d a  o r t a k l a r  a r a s ı n d a  n e  g i b i
p r o b l e m l e r  m e y d a n a  g e l e b i l i r ?
Önce l ik le  be l i r tmek  i s ter im k i ,  anon im ş i rket le rde
çoğun luk  i l kes i  hâk imdi r .  İmt iyaz l ı  pay la r ın  o lduğu
ş i rket le r i  i s t i sna  edersek  ne  kadar  paya  sah ip  o lunursa  o
kadar  hakka ,  örneğ in  o  kadar  oy  hakk ına  ve  kâr  pay ına
sah ip  o lunur .  Bunun la  b i r l i k te  hukuk  dev let in in  geçer l i
o lduğu  b i r  ü lkede  keyf i l i k  o lmaz .  Do lay ı s ıy la  anon im
ş i rket te  çoğun luk  i l kes in in  geçer l i  o lmas ı ,  çoğun luğun
keyf î  davranacağ ı  an lamına  ge lmez .  Bu  sebep le  gene l
kuru lun  a ld ığ ı  karar la r  hukuka  uygun o lma l ıd ı r .
Bütün  pay  sah ip ler in in  pay la r ı  o ran ında  kat ı ld ığ ı  b i r
sermaye  ar t ı r ım ında  sorun  ç ıkmaz .  Bunun la  beraber ,  b i r
k ı s ım pay  sah ip ler in in  rüçhan  hak la r ın ın  haks ız  yere
ka ld ı r ı ld ığ ı  veya  s ın ı r l and ı r ı ld ığ ı  b i r  sermaye  ar t ı r ım
karar ı  sorun ludur ,  çünkü  hukuka  ayk ı r ıd ı r .  D iğer  b i r
sorun  baz ı  pay  sah ip ler in in  sebeb i  ne  o lursa  o l sun  rüçhan
hak la r ın ı  ku l l anmadığ ı  veya  ku l l anamadığ ı  b i r  sermaye
ar t ı r ım ında  pay la r ın  gerçek  değer in in  a l t ında  ih raç
ed i lmes id i r .  Bu  takd i rde  sermaye  ar t ı r ım ı  önces i  sah ip
o lunan  mevcut  pay la r ın  değer i  düşecekt i r .  Bunun
sonucunda  rüçhan  hak la r ın ı  ku l l anmadığ ı  veya
ku l lanamadığ ı  i ç in  sermaye  ar t ı r ım ına  kat ı l amayan  pay
sah ip ler i  za rara  uğrayacakt ı r .  Burada  b i r  an lamda bahs i
geçen  pay  sah ip ler in in  ma lvar l ığ ından ,  yen i  ç ıkar ı l an
pay la r ı  gerçek  değer in in  a l t ında ,  yan i  ucuza  sat ın  a lan
k iş i le r in  ma lvar l ığ ına  haks ız  b iç imde servet  t ransfer i
yap ı lmış  o lmaktad ı r .  Böy le  b i r  sermaye  ar t ı r ım ı
kanaat imce  hukuka  ayk ı r ıd ı r .  Ancak  Yarg ı tay ’ ın  bugüne
kadar  verd iğ i  karar la r ında  böy le  b i r  sermaye  ar t ı r ım ın ı
hukuka  ayk ı r ı  görmediğ in i  de  önemle  vurgu lamak  i s ter im.  

A n o n i m  ş i r k e t l e r  i l e  m ü l k i y e t  h a k l a r ı  a r a s ı n d a  T ü r k
M e d e n i  K a n u n u  b ü n y e s i  h a r i c i n d e  b i r  b a ğ l a n t ı
o l a b i l m e s i  s i z c e  m ü m k ü n  m ü d ü r ?
Bi l ind iğ i  üzere  Meden i  Kanun ’da  mülk iyet  hakk ı  prens ip
o la rak  f i z ik î  şey ler  üzer inde  mümkündür .  Oysa  mülk iyet
hakk ın ın  düzen led iğ i  Anayasa ’n ın  35 .  maddes in in
kapsamına  f i z ik î  var l ığ ı  o lan la r  yan ında  ekonomik  değer
i fade  eden  ve  değer i  paray la  ö lçü leb i len  her  tür lü  var l ı k
g i rmekted i r .  Bu  söy lenen  mülk iyet  hakk ına  i l i şk in  Avrupa
İnsan  Hak lar ı  Söz leşmes i  (1 )  numara l ı  Ek  Protoko l  i ç in  de
geçer l id i r .  N i tek im anon im ş i rket  pay la r ın ın  mülk iyet
hakk ı  kapsamına  g i rd iğ i  hem Anayasa  Mahkemes i ’n in  hem
Avrupa  İnsan  Hak lar ı  Mahkemes i ’n in  i ç t ihat la r ıy la  tey i t
ed i lm iş t i r .  Konunun bu  boyutu ,  ş i rket le r  hukukuy la  i l g i l i
husus la rda  mülk iyet  hakk ına  daya l ı  b i reyse l  başvuru
kurumu iç in  önem taş ımaktad ı r .  

T i c a r e t  ş i r k e t l e r i n i n  s o r u n l a r ı  n e l e r d i r ?  B u  s o r u n l a r
n a s ı l  g i d e r i l e b i l i r ?
Doğa ld ı r  k i ,  i s ter  büyük  i s ter  or ta  i s ter  küçük  ö lçek l i
o l sun  t i caret  ş i rket le r in in  b i rçok  sorunu o lab i l i r .  Bu
sorun lar ın  b i r  k ı smı  müşterek  o lab i leceğ i  g ib i  baz ı
ş i rket le r  de  yaşanan  sorun lar ın  başka  ş i rket le rde
yaşanmamas ı  muhtemeld i r .  Bu  sorun lar ın  b i r  k ı smı  hukuk î
b i r  k ı smı  ekonomik  o lab i l i r .  Ekonomik  sorun lar  ü lke
koşu l la r ından  kaynak lanab i leceğ i  g ib i  sektör le re  ve
ş i rket le re  göre  fa rk l ı l ı k  göstermes i  o las ıd ı r .  Bu  sorun lar ı  

tek  tek  s ı ra lamamamız  mümkün değ i ld i r ,  e l im izde  böy le
b i r  kata log  da  mevcut  değ i ld i r .  Gene l  hayat  tecrübemiz  ve
tan ık l ık  e t t ik le r imizden  hareket le  baz ı  sorun lar ı
z ik redeb i l i r i z .   
Herhâ lde  b i rçok  i ş le tmede o lduğu  g ib i  f inansman
sorun lar ı  öneml i  b i r  yer  i şgâ l  eder .  F inansman ,  yen i
yat ı r ım lar ın  yap ı lmas ı  yan ında  ş i rket le r in  mevcut
durumlar ın ı  koruyab i lme ler i  bak ımından  büyük  öneme
sah ipt i r .
Ak la  ge len  d iğer  b i r  sorun ,  ş i rket le r in  or tak la r ından
bağ ıms ız  hayat la r ın ı  sürdüreb i lmes iy le ,  yan i
kurumsa l laşma lar ıy la  i l g i l id i r .
T icaret  ş i rket le r inde  yaşanan  sorun lar  bağ lamında ,  i ş
dünyas ıy la  çok  yak ın  b i r  münasebet i  o lan  b i r  vak ı f
ün ivers i tes in in  çat ı s ı  a l t ında  yay ın lanan  b i r  hukuk
derg i s inde ,  tesp i t  e t t iğ im b i r  hususu  i fade  etmemin
fayda l ı  o lacağ ı  görüşündey im:  Bazen  gene l  kuru l
karar la r ın ın  ip ta l i  veya  but lan ı  bazen  yönet ic i le r in
sorumlu luğu  bazen  de  hak l ı  sebep le  ş i rket in  fesh i  veyahut
ş i rket ten  ç ıkma/ç ıkar ı lma  g ib i  dava la r la  karş ımıza  ç ıkan
hukuk î  sorun lar ın  çoğu  bence  ik i  husustan
kaynak lanmaktad ı r .  İ l k i ,  ş i rket  kasas ın ın  ku l l an ımıy la ,  yan i
or tak la r  car i  hesab ın ın  ku l l an ımıy la  i l g i l id i r .  Hem
ortak la rca  ş i rket  kasas ın ın  kend i  kasa la r ı  g ib i  ku l l an ı lmas ı
hem or tak la rdan  b i r  k ı smına  i z in  ver i l i rken  b i r  k ı smın ın
bundan  mahrum ed i lmes i  b i r tak ım sorun lar ı  beraber inde
get i rmekted i r .  D iğer i  i se ,  kâr  pay ı  dağ ı t ım ıy la  i l g i l id i r .  Bu
ik inc i  sorun  daha  çok  b i r  k ı s ım or tak la r ı  yönet imin  d ı ş ında
b ı rak ıp  yönet ic i le re  hat ı r ı  say ı l ı r  m iktarda  b i r  ücret
ödenmes i  ve  buna  ek  o la rak  ş i rket  bünyes inde  tutu lmas ı
ih t iyac ı  bu lunmamas ına  rağmen kâr  pay ın ın
dağ ı t ı lmamas ıd ı r .  Bu  suret le  ş i rket le rde  az l ık  ded iğ imiz
pay  sah ip ler i  c idd î  mağdur iyet le r  yaşamakta ,  ş i rket ten
bek lent i le r i  akamete  uğramaktad ı r .  Yüksek  yönet im
kuru lu  veya  müdür  ücret le r in i  konu  a lan  gene l  kuru l
karar la r ın ın  dürüst lük  kura l ına  ayk ı r ı  o lduğu  idd ias ıy la
ipta l  e t t i r i lmes i  mümkündür  ama kâr  dağ ı tmamanın
mahkeme vas ı tas ıy la  çözü lmes i  mümkün değ i ld i r .  Çünkü
gene l  kuru lun  kâr ın  dağ ı t ı lmay ıp  yedek  akçe lere
aktar ı lmas ı  yönündek i  karar ı  ip ta l  e t t i r i l se  b i le  bu  ip ta l
karar ı  kâr ın  dağ ı t ı lmas ın ı  sağ layamamaktad ı r .  Kâr
dağ ı t ımına  i l i şk in  bu  sorunu aşmanın  yo l la r ı
a raş t ı r ı lma l ıd ı r .  Bunun i ç in  saha  ça l ı şmas ı  da  yap ı lmas ı
gerekt iğ i  kanaat indey im.  Ak la  ge len  çözümlerden  b i r i ,
asgar i  b i r  kâr  dağ ı t ım zorun lu luğu  get i rmek  ve  ancak
oyb i r l i ğ iy le  a l ınacak  b i r  karar la  kâr ın  tamamın ın  yedek
akçeye  aktar ı lmas ı  düşünü leb i l i r .  Y ine lemek i s ter im k i ,  bu
sorun lar ın  çözümü iç in  mut laka  çok  c idd î  b i r  saha
araşt ı rmas ı  yap ı lma l ı  ve  i l g i l i  paydaş la r ın  görüş ler i
a l ınma l ıd ı r .
Tesp i t  e t t iğ im d iğer  b i r  sorun  da  çoğun luk  i l e  az ın l ık
aras ında  prob lemler  yaşanmaya  baş lanmas ından  sonra
ş i rket le r in  i ç in in  boşa l t ı lmas ı  sorunudur .  Bunun sonucu
o larak  örneğ in  az l ık  hak l ı  sebep le  ş i rket in  fesh ine  i l i şk in
b i r  dava  açsa  b i le  i ç i  boşa l t ı l an  ş i rket te  dava  açan  az l ığ ın
e l ine  b i r  şey  geçmeyecekt i r .
B i raz  abar t ı l ı  b i r  idd ia  o lacak  ama kanaat ime göre  sözünü
ett iğ im or tak la r  car i  hesab ın ın  i ş ley i ş i ,  kâr  pay ı
dağ ı tmama ve  ş i rket in  i ç in i  boşa l tma  sorun lar ın ın
çözü lmes i  hâ l inde  anon im ve  l im i ted  ş i rket le re  i l i şk in
dava la rda  %90 ’a  yak ın  b i r  aza lma  göreb i l i r i z .

H a l k a  a ç ı k  o l a n  ş i r k e t l e r d e  i t i b a r i  d e ğ e r i n  a l t ı n d a  p a y
s a t ı ş ı n a  S e r m a y e  P i y a s a s ı  K u r u l u  i z n i y l e  m ü s a a d e
e d i l m e s i  s ö z  k o n u s u y k e n  h a l k a  a ç ı k  o l m a y a n  ş i r k e t l e r d e
y a s a k  o l m a s ı  h a l k a  k a p a l ı  ş i r k e t l e r i n  f a a l i y e t l e r i  ö n ü n d e
b i r  e n g e l  m i d i r ?
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     nce l ik le  şunu  be l i r tmekte  fayda  var  k i  ha lka  aç ık
ş i rket le rde  i t ibar i  değer in  a l t ında  pay  ih rac ı  i s t i sna i  b i r
durumdur .  Bu  konuda  sermaye  p iyasas ı  mevzuat ında  öze l
hükümler  bu lunmaktad ı r .  Pay ın  p iyasa  değer i  ve  def ter
değer in in  i t ibar in  değer in  a l t ında  o lmas ı  ha l inde  Sermaye
Piyasas ı  Kuru lu  denet iminde  bu  sat ı şa  i z in  ver i leb i l i r .  
Ha lka  aç ık  ş i rket le r in  or tak  say ı s ı  faz lad ı r  ve  gen iş
ö lçekte  ekonomik  faa l iyet  göster i r le r .  Bu  ş i rket le r in  b i r
şek i lde  ayakta  tutu lmas ı  gerek i r .  Ancak  be l i r tmek  ve
i t i ra f  e tmek  i s ter im k i  i t ibar i  değer in  a l t ında  pay  ih rac ına
iz in  veren  düzen leme,  ş i rket le r  hukukunda  geçer l i
sermayen im korunmas ı  i l kes ine  ters  düştüğü  i ç in  i l k
ç ık t ığ ında  şahs ım ve  d iğer  b i rçok  hukukçu  tara f ından
yad ı rganmışt ı .  Ancak  SPK’n ın  yan ı lmıyorsam f inans
uzmanı  o lan  o  dönemki  başkan ın ın  etk i s i  i l e  p iyasan ın  o
günkü şar t la r ı  düşünü lerek  yap ı lan  b i r  düzen lemeyd i ,
ma l i  durumu kötü  ha lka  aç ık  ş i rket le r in  f inansman
iht iyac ın ın  g ider i lmes i  hedef lenmişt i .  Takd i r  ed i lecekt i r
k i  menfaat  çevres in in  gen iş l iğ i  bak ımından  ha lka  aç ık
ş i rket le r  i l e  ha lka  kapa l ı  ş i rket le r  a ras ında  c idd î  fa rk la r
mevcuttur  ve  ha lka  aç ık  ş i rket le r in  i f l as la r ın ın  e tk i s i
ha lka  kapa l ı  ş i rket le re  nazaran  daha  büyüktür .

S e r m a y e  a r t ı r ı m ı n d a  g e r ç e k  d e ğ e r i n  a l t ı n d a  b i r  f i y a t t a n
s a t ı ş  y a p ı l d ı ğ ı  d ü ş ü n ü l d ü ğ ü n d e  p a y  s a h i p l e r i n i n  g e n e l
k u r u l u n  a r t ı r ı m  k a r a r ı n ı  i p t a l  e t t i r m e s i  h a n g i  k o ş u l l a r d a
s ö z  k o n u s u d u r ?
Gene l  kuru l  karar la r ı ,  şu  üç  sebepten  b i r in in  var l ığ ı
hâ l inde  ip ta l  ed i leb i l i r :  Kanuna  ayk ı r ı l ı k ,  ş i rket  esas
söz leşmes ine  ayk ı r ı l ı k  ve  dürüst lük  kura l ına  ayk ı r ı l ı k .
Sermaye  ar t ımın ın  gerçek  değer in in  a l t ında  yap ı lan  pay
sat ı ş ıy la  gerçek leş t i r i lmes inde  karar ın  ip ta l in in  dürüst lük
kura l ına  ayk ı r ı l ı k  kapsamında  sağ lanacağ ı  kanaat indey im.
Hatta  dürüst lük  kura l ın ın  öze l  görünüm b iç imler inden  b i r i
o lan  hak la r ın  sak ın ı l a rak  ku l l an ı lmas ı  i l kes ine  ayk ı r ı l ı ğ ın
bu lunmas ın ı  gerekçe  o la rak  göstereb i l i r i z .  Gerçek
değer in  a l t ında  pay  ih rac ı ,  ş i rket in  ac i l  b i r  l i k i t ide
iht iyac ı  i ç inde  bu lunmas ı  örneğ inde  o lduğu  g ib i  b i r
mecbur iyet  i se ,  mümkün o lma l ıd ı r .  Ancak  bunun d ı ş ındak i
ha l le rde  gerçek  değer in  a l t ında  pay  sat ı ş ı  kanaat imce
dürüst lük  kura l ına  ayk ı r ı l ı k  teşk i l  e tmekted i r .  Bugüne
değ in  Yarg ı tay  karar la r ın ın  aks i  yönde  o lduğunu ,  böy le
b i r  sermaye  ar t ı r ım ın ın  Yarg ı tay 'ca  hukuka  ayk ı r ı
görü lmediğ in i  y ine lemek i s ter im.

P e k i ,  d ü r ü s t l ü k  k u r a l ı  i l e  h a k l a r ı n  s a k ı n ı l a r a k
k u l l a n ı l m a s ı  i l k e s i  a r a s ı n d a k i  i l i ş k i y i  b u  b a ğ l a m d a  n a s ı l
d e ğ e r l e n d i r e b i l i r i z ?
Haklar ın  sak ın ı l a rak  ku l l an ı lmas ı  i l kes i ,  dürüst lük  kura l ına
nazaran  öze l  kura l  n i te l iğ i  taş ımamaktad ı r ,  sadece
dürüst lük  kura l ın ın  görünüm b iç imler inden  b i r id i r ,
dürüst lük  kura l ın ı  somut laş t ı rmaya  yarar .  Bunun sonucu
o larak  bu  i l key i  ih lâ l  eden  b i r  gene l  kuru l  karar ı
dürüst lük  kura l ın ı  da  ih lâ l  e tmiş  say ı lmas ına  rağmen b i r  

Ö

gene l  kuru l  karar ı  hak la r ın  sak ın ı l a rak  ku l l an ı lmas ı  i l kes in i
ih la l  e tmemek le  b i r l i k te  dürüst lük  kura l ın ı  pekâ lâ  ih la l
edeb i l i r .  Bu  sebep le  hak la r ın  sak ın ı l a rak  ku l l an ı lmas ı
i l kes in i  ih lâ l  e tmeyen b i r  gene l  kuru l  karar ı ,  dürüst lük
kura l ına  uygun luk  aç ı s ından  hâk im taraf ından  ayr ıca
denet lenmel id i r .  

A i l e  ş i r k e t l e r i n d e  k u r u m s a l l a ş m a  s o r u n u  v e  a i l e
a n a y a s a l a r ı  h a k k ı n d a  n e  d ü ş ü n ü y o r s u n u z ?
Hukukçu lar  o la rak  öze l l i k le  akademisyen ler in  ve
avukat la r ın  okumalar  yaparak  yer l i  ve  öze l l i k le
akademisyen ler in  ayr ıca  i l g i l i  yabanc ı  l i te ratürü  seçerek
tak ip  etmes i  gerek i r .  A i le  anayasas ı  kavramına  bu  türden
b i r  okuma yaparken  tesadüf  e tmiş t im.  Daha  sonra
İs tanbu l  T icaret  Odas ı ’n ın  “Kob i le r  İ ç in  Ş i rket
Anayasas ın ın  Oluşturu lmas ı ”  baş l ık l ı  b i r  a raş t ı rma  pro jes i
yapt ığ ı  ve  yay ın lad ığ ı  b i lg i s ine  u laş t ım.  Keza  Ankara
T icaret  Odas ı  ta ra f ından  haz ı r l anan  a i le  anayasas ı
örneğ ine  tesadüf  e t t im .  Ayr ıca  a raş t ı r ı ld ığ ında
görü lecekt i r  k i ,  öze l l i k le  ge l i şmiş  ekonomiye  sah ip
ü lke lerde  bu  konuda  c idd i  ça l ı şma lar  bu lunmaktad ı r .
A i le  anayasa la r ı  öze l l i k le  KOBİ ’ le r  i ç in  önem taş ımaktad ı r ,
çünkü  ha lka  aç ık  ş i rket le re  özgü  kurumsa l  yönet im i l ke ler i
bu lunduğu i ç in  bu  ş i rket le rde  a i le  anayasas ına  pek
gereks in im duyu lmayab i l i r .  Bunun la  b i r l i k te  ha lka  aç ık
ş i rket le r in  b i r  a i len in  e l inde  o lup  da  ha lka  a rz  ed i lmeyen
pay lar ı  sebeb iy le  de  a i le  anayasas ına  ih t iyaç
duyu lab i leceğ i  göz  a rd ı  ed i lmemel id i r .  Ancak  şuras ı  b i r
gerçekt i r  k i ,  mevcut  ş i rket le r in  neredeyse  %90 ’ ından
faz las ın ı  o luş turmas ı  ve  hak la r ında  geçer l i  kurumsa l
yönet im i l ke ler in in  bu lunmamas ı  sebeb iy le  KOBİ ’ le rde
a i le  anayasa la r ına  duyu lan  ih t iyaç  daha  faz lad ı r .  
KOBİ ’ le r in  çoğu  a i le  ş i rket le r id i r .  A i le  ş i rket le r i  kan
ve/veya  kay ın  h ı s ımlar ın ın  or tak  o lduk la r ı  ş i rket le rd i r .  Bu
arada  t i caret  ş i rket i  kuru lmaks ız ın  i ş le t i len  a i le
i ş le tmeler inde  de  a i le  anayasas ına  ih t iyaç
duyu lab i leceğ in i  de  göz  a rd ı  e tmemek gerek i r .  
A i le  anayasa la r ın ın  i ş lev ler inden  b i r i ,  ş i rket le r i  b i rey lere
bağ ıml ı  o lmaktan  kur tarmak  ve  on lar ın  kurumsa l laşmas ın ı
sağ lamaktad ı r .  A i le  büyüğünün o las ı  b i r  kayb ında  veya  i ş
göremez  hâ le  ge lmes inde  ş i rket in  ge leceğ in in  teh l ikeye
g i rmemes i  ve  ge lecek  nes i l l e re  in t ika l  e tmes i  çok
öneml id i r .  Ecneb i le rde  o lduğu  g ib i  “S ince”  edat ı  b i z im
ş i rket le r in  i ş le tmeler i  ve  ürün ler i  i ç in  neden
ku l lan ı lmas ın !  Bu  sadece  a i le le re  ve  ş i rket le re  değ i l
ü lkemize  de  i t ibar  katacakt ı r .  
A i le  anayasa la r ın ın  ş i rket le r in  kurumsa l laşmas ın ı  sağ lama
yan ında  başka  i ş lev ler i  de  mevcuttur .  A i le  anayasas ına
yaz ı l acak  i l ke ler  ve  kura l l a r  sayes inde  a i le  üye ler in in
aras ında  yaşanmas ı  muhtemel  kavga  ve  karmaşa la r ın  da
önüne  geç i leb i l i r ;  a i le  b i rey ler i ,  ş i rket  anayasas ında  yaz ı l ı
i l ke  ve  kura l l a r ı  baştan  b i leceğ inden  ş i rket le  o lan
i l i şk i le r inde  bu  kura l  ve  i l ke lere  uygun hareket  e tmey i
öğren i r le r .  Unutmamak gerek i r  k i ,  kura l s ı z l ı k  kavga  ve
anarş i  doğurur .  İ ş te ,  kura l l a r ın  baştan  be l l i  o lmas ı ,  bu
türden  sorun lar ın  önünü a lmaya  büyük  katk ı  sağ la r .  Bu
durumu b i r  ö lçüde  hukuk  dev let inde  be l i r l i l i k  i l kes ine  de
benzeteb i l i r i z .  
A i le  anayasa la r ın ın  i çer ik le r in in  ş i rket ten  ş i rkete  fa rk l ı l ı k
göstermes i  doğa ld ı r .  A i le  anayasa la r ında  yer  a lan
hükümlerden  b i r  k ı smı  bağ lay ıc ı  o lmayan  iy i  n iyet  ve
cent i lmen l ik  an laşmas ı  n i te l iğ i  taş ı rken ,  b i r  k ı smı  hukuken
bağ lay ıc ı  o lab i l i r .  Bağ lay ıc ı  o lan la rdan  b i r  k ı smı  pay
sah ip ler i  söz leşmes i  n i te l iğ i  de  taş ıyab i l i r .  

S o n  o l a r a k  b e l i r t m e k  i s t e r i m  k i ,  a r z  e t t i ğ i m  g e r e k ç e l e r l e  a i l e
a n a y a s a l a r ı n ı n  ö n e m s e n m e s i n d e  v e  k a l e m e  a l ı n ı r k e n  ö z e n l i
d a v r a n ı l m a s ı n d a  b ü y ü k  f a y d a  v a r d ı r .  
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" G E N E L  B İ R  G Ü C Ü N  O L M A D I Ğ I  Y E R D E ,  Y A S A
Y O K T U R ;  Y A S A  O L M A Y A N  Y E R D E  D E ,

A D A L E T S İ Z L İ K  Y O K T U R . "

Thomas Hobbes



Haklı
Nedenle İş

Akdinin
Feshi

     ünümüz  i ş  dünyas ı  i ç inde  i şç i  i l e  i şveren
i l i şk i le r i  o ldukça  önem kazanmışt ı r .  Gerek  küçük
b i r  i ş le tmede gerekse  mi lyon  do lar la r  kazanan  b i r
ho ld ing in  bünyes inde  bu  i l i şk i le r  bu lunmaktad ı r .
İ şç i le r in  yürüt tük ler i  i ş  faa l iyet le r i  sonucunda
işveren in  ge l i r le r in in  a r tmas ı  g ib i  o lumlu  etk i le r
o lacağ ı  g ib i  baz ı  o lumsuz  ge l i şmeler in  o lmas ı  da
mümkündür .  Ancak  bu  o lumsuz luk la ra  karş ı
sorumlu luğun hang i  ta ra f ta  bu lunacağ ı ,
sebep ler in in  ne  o lacağ ın ın  a raşt ı r ı lmas ı  önem
taş ımaktad ı r .  

    
      ks i  ha lde ,  fevr i  b i r  şek i lde  ver i len  karar la r  i ş le tme
iç in  gene l l i k le  daha  kötü  sonuç la ra  yo l  açab i lmekted i r .  
Top lumun her  kes iminde  görü leceğ i  g ib i  i şç i  i l e  i şveren
aras ında  s ık l ı k la  meydana  ge len  çat ı şma lar  mevcuttur .  Bu
çat ı şma lar  k imi  zaman maaş la r ın  düzgün  yat ı r ı lmamas ı
g ib i  madd i  sebep lerden  k imi  zaman ça l ı şma saat le r in in
aş ı lmas ı  g ib i  manev i  sebep lerden  meydana
ge leb i lmekted i r .  Bu  çat ı şma lar ,  k imi  zaman da  i ş ten
ç ıkarma g ib i  i l i şk i le r in  pek  de  ko lay  tami r  ed i lemeyeceğ i
sonuç la r  doğurab i lmekted i r .
İ şç i  i şveren  i l i şk i s in in  sona  ermes in in  kaynağ ına  bakacak
o lursak  bu  i l i şk i  ya  i şç i  ta ra f ından  ya  da  i şveren
taraf ından  kaynak lanacakt ı r .  İ şç i  kaynak l ı  son land ı rma lara
pek  az  ras t lan ı l sa  b i le  az ımsanmayacak  miktarda
karş ı l aş ı lmaktad ı r .  Ancak  i ş  i l i şk i s in in  kes i lmes inde
gene l l i k le  i şveren  ta ra f ından  sona  erd i r i lme ler  söz
konusudur .  
İ ş  söz leşmeler in in  sona  erd i r i lmes inde  sebep unsuru
faz las ıy la  önem taş ımaktad ı r .  Hak l ı  veya  haks ız  o lab i len
bu  sebep ler in  as ı l  taş ıd ığ ı  önem i ş  i l i şk i s in in  kes i lmes i
sonras ında  i şç i  a lacak la r ına  yöne l ik  tazminat la r ın
i s ten i lmes inde  or taya  ç ıkacakt ı r .  Örneğ in  i şç i le r in  en
doğa l  hak la r ından  o lan  k ıdem tazminat ında  ah lak  ve  iy i
n iyete  ayk ı r ı  davrand ığ ında  i ş  söz leşmes i  feshed i len
i şç iye  k ıdem tazminat ı  ödemes i  uygun  görü lmemişt i r .  
Hak l ı  neden le  fesh in  i şç i le r  bak ımından  b i r  d iğer  sonucu
da  i ş  söz leşmes in in  hukuken  or tadan  ka lkmas ıd ı r .  Şöy le  k i
hak l ı  neden le  fes ih  beyan ı ,  fes ih  neden in i  öğrenme
an ından  i t ibaren  hesap lanacak  a l t ı  i ş  gününde  karş ı  ta ra fa
u laşma l ıd ı r .  Eğer  beyan  bu  süre  i ç inde  karş ı  ta ra fa
varmışsa ,  vard ığ ı  andan  i t ibaren  söz leşme or tadan
ka lkmış  o lur .  
Hak l ı  neden le  fesh in  geçers i z  o lmas ı ,  ö rneğ in  hak l ı  b i r
neden  bu lunmadan fesh in  b i ld i r i lmes i  durumunda ,  i ş
söz leşmes i  o lduğu  g ib i  ka l ı r .  Ancak  böy le  b i r  fes ih  i ş
söz leşmes in in  ka ld ı r ı lmas ı  yo lunda  karş ı  ta ra fa  yap ı lmış
b i r  i cap  o la rak  yorumlanab i l i r .  Eğer  karş ı  ta ra f  bu  öner iy i
kabu l  e tmezse ,  söz  konusu  geçers i z  fes ih  beyan ı ,  en  yak ın
süre  i ç in  i ş  söz leşmes in in  fesh in in  ihbar ı  o la rak  kabu l
ed i lme l id i r .  
 

Bu gerekçe ler le  i şveren  ta ra f ından  yap ı lan  fesh in  hak l ı
sebebe  dayan ıp  dayanmadığ ı  i ş  i l i şk i s in in  sona
ermes inden  i t ibaren  i şç i  a lacak la r ına  yöne l ik  yap ı lacak
tak ib in  sonucunu etk i leyen  öneml i  b i r  e tkend i r .
İ ş  söz leşmes in in  hak l ı  sebep le  sona  erd i r i lmes ine  i l i şk in
düzen lemeler i  gene l l i k le  4857 say ı l ı  İ ş  Kanunu 24 .
Madde ve  25 .  Maddede  bu lmaktay ız .  
Ayr ıca  söz leşmenin  hak l ı  neden le  fesh i  söz  konusu
o lduğu  i ç in  Türk  Borç la r  Kanunu hükümler inden  de
yarar lan ı lmaktad ı r .  Bu  sebep ler i  i şveren  ta ra f ından
kaynak lanan  sebep ler  bağ lamında  ince leyeceğ iz .  
İ şveren  kaynak l ı  hak l ı  sebep ler  İ ş  Kanunu 25 .  Maddede
düzen lenmişt i r .  
Maddede  bu  sebep ler  gene l  o la rak  dör t  baş l ık  a l t ında
ince lenmişt i r :  1 .  Sağ l ık  Sebep ler i ,  2 .  Ah lak  ve  İy i  N iyet
Kura l l a r ına  Uymayan  Ha l le r  ve  Benzer le r i ,  3 .  Zor lay ıc ı
Sebep ler  ve  4 .  İ şç in in  Tutuk lu luğu .  ( İK  m.  25 )

1 .      S a ğ l ı k  S e b e p l e r i



a .  İ şç in in  kend i  kast ından  veya  der l i  top lu  o lmayan
yaşay ış ından  yahut  i çk iye  düşkün lüğünden doğacak  b i r
hasta l ığa  veya  sakat l ığa  uğramas ı  ha l inde ,  bu  sebep le
doğacak  devams ız l ığ ın  a rd ı  a rd ına  üç  i ş  günü veya  b i r
ayda  beş  i ş  gününden faz la  sürmes i .
b .  İ şç in in  tutu lduğu  hasta l ığ ın  tedav i  ed i lemeyecek
n i te l ik te  o lduğu  ve  i şyer inde  ça l ı şmas ında  sak ınca
bu lunduğunun Sağ l ık  Kuru lunca  saptanmas ı  durumunda .



2 .      A h l a k  v e  İ y i  N i y e t  K u r a l l a r ı n a  U y m a y a n  H a l l e r  v e

B e n z e r l e r i



a . İ ş  söz leşmes i  yap ı ld ığ ı  s ı rada  bu  söz leşmenin  esas l ı
nokta la r ından  b i r i  i ç in  gerek l i  vas ı f l a r  veya  şar t la r
kend is inde  bu lunmadığ ı  ha lde  bun lar ın  kend is inde
bu lunduğunu i le r i  sürerek ,  yahut  gerçeğe  uygun o lmayan
b i lg i le r  veya  söz ler  söy leyerek  i şç in in  i şveren i
yan ı l tmas ı .

YAZAN:  MUSTAFA KAAN S IĞIRCI

G

A
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KARA,  Etem.  İ ş  Söz leşmes in in  İ şveren  Taraf ından  Geçer l i  Neden le
Fesh i  ve  Sonuç la r ı ,  Ankara :  B i lge  Yay ınev i ,  2011
4857 say ı l ı  İ ş  Kanunu .

b .  İ şç in in ,  i şveren  yahut  bun lar ın  a i le  üye ler inden  b i r in in  şeref  ve
namusuna  dokunacak  söz ler  sar f  e tmes i  veya  davran ış la rda  bu lunmas ı ,
yahut  i şveren  hakk ında  şeref  ve  hays iyet  k ı r ı c ı  as ı l s ı z  ihbar  ve  i snat la rda
bu lunmas ı .
c .  İ şç in in  i şveren in  başka  b i r  i şç i s ine  c inse l  tac i zde  bu lunmas ı .  
d .  İ şç in in  i şverene  yahut  onun a i les i  üye ler inden  b i r ine  yahut  i şveren in
başka  i şç i s ine  sataşmas ı ,  i şyer ine  sarhoş  
yahut  uyuşturucu  madde  a lmış  o la rak  ge lmes i  ya  da  i şyer inde  bu
madde ler i  ku l l anmas ı .
e .  İ şç in in ,  i şveren in  güven in i  kötüye  ku l l anmak ,  h ı r s ı z l ı k  yapmak ,
i şveren in  mes lek  s ı r l a r ın ı  o r taya  a tmak  g ib i  doğru luk  ve  bağ l ı l ı ğa  uymayan
davran ış la rda  bu lunmas ı .
f .  İ şç in in ,  i şyer inde ,  yed i  günden faz la  hap is le  ceza land ı r ı l an  ve  cezas ı
er te lenmeyen b i r  suç  i ş lemes i .
g .  İ şç in in  i şverenden i z in  a lmaks ız ın  veya  hak l ı  b i r  sebebe  dayanmaks ız ın
ard ı  a rd ına  ik i  i şgünü veya  b i r  ay  i ç inde  ik i  defa  herhang i  b i r  ta t i l
gününden sonrak i  i ş  günü  yahut  b i r  ayda  üç  i şgünü i ş ine  devam etmemes i .
h .  İ şç in in  yapmak la  ödev l i  bu lunduğu görev ler i  kend is ine  hat ı r l a t ı ld ığ ı
ha lde  yapmamakta  ı s ra r  e tmes i .
i .  İ şç in in  kend i  i s teğ i  veya  savsamas ı  yüzünden i ş in  güven l iğ in i  teh l ikeye
düşürmes i ,  i şyer in in  ma l ı  o lan  veya  ma l ı  o lmay ıp  da  e l i  a l t ında  bu lunan
mak ine ler i ,  tes i sa t ı  veya  başka  eşya  ve  madde ler i  o tuz  gün lük  ücret in in
tutar ıy la  ödeyemeyecek  derecede  hasara  ve  kayba  uğratmas ı .

3 .  Z o r l a y ı c ı  S e b e p l e r



İ şç iy i  i şyer inde  b i r  haf tadan  faz la  süre  i l e  ça l ı şmaktan  a l ıkoyan  zor lay ıc ı
b i r  sebeb in  or taya  ç ıkmas ı .

4 .  İ ş ç i n i n  T u t u k l a n m a s ı

İ şç in in  göza l t ına  a l ınmas ı  veya  tutuk lanmas ı  ha l inde  devams ız l ığ ın  17 ’nc i
maddedek i  b i ld i r im süres in i  aşmas ı .  İK .  m .  25/4 'ün  uygu lanab i lmes i  i ç in
i şç in in  göza l t ına  a l ınmas ına  veya  tutuk lanmas ına  neden  o lan  o lay ın
i şyer inde  veya  i şyer i  d ı ş ında  gerçek leşmes i ,  i şç in in  kusur lu  veya  kusursuz
ya  da  mahkûm o lup  o lmamas ı  önem taş ımaz .

Gene l  b i r  değer lend i rme yapacak  o lursak  i şç i  i şveren  i l i şk i s ine  yöne l ik
esas la r  detay l ı  o la rak  mevzuat ta  düzen lenmiş  bu lunmaktad ı r .  Yaz ımızda
işveren  ta ra f ından  i ş  söz leşmes in in  sona  erd i r i lmes inde  hak l ı  sebeb in
bu lunduğu ha l le rden  bahsetmemiz in  sebeb i  i ş  söz leşmeler in in  gene l l i k le
i şveren  ta ra f ından  sona  erd i r i lmes i  ve  bu  son land ı rmada  gene l l i k le  hak l ı
sebep  idd ias ından  bu lunu lmas ıd ı r .  Bu  gerekçey le  i şveren  ta ra f  i şç in in
ka lan  a lacak la r ından  baz ı  ka lemler in i  a lmamas ın ı  sağ lay ıp  d iğer  ka lem
a lacak la r ında  da  mahkeme önünde  leh ine  o lumlu  i z len im o luşturmaya
ça l ı şmaktad ı r .  İ ş  dava la r ında  i şveren in  bu  gerekçeye  bürünmes i  har ic inde
mahkemelerde  i şç i  l eh ine  daha  faz la  müsamaha  göstermes i  i se  maa lesef
ada let in  eş i t  dağ ı l ım ına  uymayan  b i r  tezat l ı k  bar ınd ı rmaktad ı r .  

KAYNAKÇA:
1.

2 .
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 İngiliz
Hukukunun  

Tarihe ve
Günümüze
Olan Etkisi

YAZAN:  AHMET BOLKAN

  ng i l i z  Hukuku ,  Avrupa ’n ın  büyük  çoğun luğunun aks ine ,
on  ik inc i  yüzy ı lda  İ ta lya ’da  baş layan ,  A lmanya ,  Fransa
ve  İ spanya  g ib i  K ı ta  Avrupas ı  ü lke ler inde  temel  kabu l
ed i l ip  i ş lev  gören  Roma Hukuku ge l i ş im in in  i z inden
g i tmemişt i r .  
X I I .  yüzy ı l  ve  X IX .  yüzy ı lda  o lduğu  g ib i  kesk in  geç i ş le r
i le  şek i l l enen  Roma Hukuku ’nun  aks ine  İng i l i z  Hukuku ,
uygu lanan  ör f  ve  âdet  hukukunun (Customary  Law)  yan ı
s ı ra  1215 Magna  Car ta ,  1628 Pet i t ion  of  R ights  ve
1689 B i l l  o f  R ights  örnek ler iy le  Leg is la t ion  ve  İng i l i z
mahkemeler i  ta ra f ından  uygu lanan  kura l l a rdan  o luşan
Common Law i le  b i r  p i rami t  misa l i  üs t  üs te  koyarak
ge l i ş im göstermiş t i r .  
Baz ı  kavramlar  Roma Hukuku ’nu  and ı rmak la  beraber ,
temel  çok  fa rk l ı  b i r  sey i r  göstermiş  ve  bunun sonucunda
İng i l i z  Hukuku or taya  ç ıkmış t ı r .
İng i l i z  Hukuku üç  kaynağ ından  i l k i ,  İng i l i z  kanun
koyucusu  ta ra f ından  kabu l  ed i len  hukuk  kura l l a r ıd ı r .
Leg i s la t ion  ad ı  a l t ında  top lanan  bu  kura l l a r  kanun
şek l inded i r .  1215 Magna  Car ta ,  1628 Pet i t ion  of  R ights
veya  1679 B i l l  o f  R ights  esk i  b i rer  örnek  o la rak  kabu l
ed i leb i l i r .  Daha  yak ın  ta r ihe  örnek  o la rak  i se ,  1967
Roya l  Assent  Act  veya  1981 The  Br i t i sh  Nat iona l i ty  Act
ver i leb i l i r .  
Common Law -  mahkeme iç t ihat la r ından  o luşan  yarg ıç
hukuku  -  İng i l i z  Hukuku ’nun  ik inc i  kaynağ ıd ı r .  K i ş i
özgür lüğü  veya  i fade  özgür lüğü  g ib i  b i rçok  özgür lük  de
dah i l  o lmak  üzere ,  Common Law kapsamındad ı r .
Common Law,  ör f  ve  âdet  hukuku  değ i l ,  i ç t ihat  hukuku
n i te l iğ inded i r .
Uzunca  b i r  zamandı r  düzen l i  b i r  şek i lde  tekrar  ed i le rek
uygu lanan  Convent ions  of  the  Const i tut ion  (Anayasa l
konvans iyon lar )  b i rer  ör f  ve  âdet  kura l l a r ı  o lmak  i le
b i r l i k te  İng i l i z  Hukukunun üçüncü  kaynağ ın ı
o luşturmaktad ı r la r .  Ha lk ta  o luşan  gene l  b i r  inanç
sayes inde  uzun  y ı l l a rd ı r  a r t ık  b i r  kanunmuşças ına
uygu lanan  bu  kura l l a r ,  ö r f  ve  âdet  hukukun en  güze l
örnek ler indend i r .  
Kra l i çen in  çoğun luk  par t i s in in  l ider in i  başbakan  o la rak
atamas ı  veya  Kra l i çen in  kanun lar ı  veto  etme yetk i s in i
ku l l anmamas ı  b i rer  yaz ı s ı z  kura l  ö rneğ id i r .  
Mahkemeler  ta ra f ından  müeyy ide lend i r i lmemiş  o lma lar ı ,
yan i  bu  kura l l a r ın  uygu lanmas ın ın  mahkemeler
taraf ından  b i r  yapt ı r ım doğurmamas ı ,  anayasa
konvans iyon lar ın ı  Common Law’dan  ay ı rmaktad ı r .  
 

İ “The  K ing  never  d ies  (k ra l  h içb i r  zaman ö lmez ) ”  sözü ,
dev let in  başs ı z  ka lmayacağ ı ,  ö len  hükümdar ın  tac ı
kend i l i ğ inden  b i r  sonrak i  mensuba  geçt iğ in i
be l i r tmekted i r .  
Ayn ı  şek i lde  “The  K ing  i s  never  an  in fant  (Kra l  h içb i r
zaman küçük  değ i ld i r ) ”  özdey iş i ,  tac ın  devr inde  yaş ın
sorun  teşk i l  e tmemes in i  sağ lamaktad ı r .  
1701 Act  of  Set t lement  i l e  d in  şar t ı ,  1772 Roya l  Marr iage
Act  i l e  de  ev lenme i zn i  be l i r l i  kura l l a ra  tab i  tutu lmuştur .
Bu  g ib i  o lay la r ın  net ices inde  İng i l i z  Monarş i s inde  var  o lan
veraset  kura l l a r ı ,  d iğer  ü lke lerde  de  görü lmüştür .
1066 Norman İ s t i l as ına  kadar  Br i tanya  adas ı  b i rçok  kez
i şga l  ed i lm iş  ve  bu  yüzden  b i rçok  kü l tür  i l e  tan ışmış t ı r .
1042 y ı l ında  kuru lan  Ang lo-Sakson  Kra l l ı ğ ı ,  ö r f  ve  âdet
kura l l a r ına  son  derece  bağ l ı  b i r  k ra l l ı k  o la rak  var l ığ ın ı
sürdürmekted i r .  
Örf  ve  âdet le r ine  göre ;  k ra l l a r ın ,  öneml i  b i r  karar  a l ı rken
memleket in  i l e r i  ge len ler ine  dan ışma lar ı  gerekmekteyd i .
Bunun sonucu  o la rak  kra ldan  sonra  en  yetk i l i  merc i  o lan
b i r  mec l i s  var l ığ ın ı  sürdürmekteyd i .
Norman İ s t i l as ından  sonra ,  Norman Kra l ı  Wi l l i am I ,  ü lkede
sürege len  ör f  ve  âdet le re  sayg ı  göstererek  mec l i s i
dağ ı tmad ı ,  hat ta  kend in i  mec l i se  k ra l  o la rak  a tad ı .
Magnum Conc i l ium ad ındak i  mec l i s ,  öneml i  b i r  o rgan
o larak  uzun  süre  var l ı k  gösterd i .

1 2 1 5  M a g n a  C a r t a  L i b e r t a t u m
İng i l i z  Hukukun etk i l i  o lduğu  yöre lerde  “ insan  hak la r ı
be lge ler in in  öncüsü”  o la rak  kabu l  ed i len  1215 Magna
Carta  L iber tatum,  amac ı  i t ibar ı  i l e  sadece  toprak  sah ib i
soy lu la r ın  k ra l  karş ı s ında  güç ler in i  sağ lamlaşt ı rmak  i ç in
kra l ı  imza lamaya  zor lad ık la r ı  b i r  be lged i r .  
X I I I .  yüzy ı l ın  baş ında ,  Yur tsuz  John  o la rak  b i l inen  İng i l i z
Kra l ın ın  kötü  yönet imi ,  F rans ız la r  i l e  o lan  savaş la
b i r leş ince  ve  üstüne  Kra l  kend i  baron lar ıy la  bozuştuğunda
o luşan  or tam,  K i l i se  i l e  an laşmaz l ık  ve  Frans ız  yen i lg i s i
sonucunu doğurdu .  
K i l i se ,  Yur tsuz  John ’u  a foroz  et t iğ inde  baron lar  i l e
an laşmas ın ı  mecbur  k ı ld ı  ve  1215 Magna  Car ta
L iber tatum,  baron lar ın  i s tek ler i  doğru l tusunda  imza land ı .
Bu  an laşmanın  i se  toprak  sah ip ler in in  ç ıkar la r ın ın  d ı ş ında ,
hukuka  katk ı s ı ,  “ tems i l s i z  verg i  o lmaz”  i l kes in in  kabu l
ed i lmes id i r .  Buna  göre ,  Kra l ,  Magnum Conc i l ium r ı zas ı
o lmaks ız ın  verg i  ve  yard ım top layamayacakt ı r .
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1628  P e t i t i o n  o f  R i g h t s
Fransa  ve  İ spanya  i le  savaş la rdan  ekonomik  s ık ınt ı l a r
i l e  ayr ı l an  İng i l i z  Kra l ı  I .Char les ,  çarey i  Par lamentodan
ödenek  a lmakta  bu lmak  i s t iyordu .  Fakat  Par lamentonun
ödeneğ i  reddetmes i  ve  ha lk ın  yak ınmalar ına  çare
bu lmas ın ı  i s temes iy le  Kra l ,  Par lamentoyu  feshet t i .
B i rkaç  kez  seç i len  ve  a rd ından  dağ ı t ı l an  Par lamento lar
sonucunda  Kra l ,  Par lamentoyu  dağ ı tmad ı  ve  i s tek ler i
kabu l  e t t i .  Böy le l i k le  1628 Pet i t ion  of  R ights  imza land ı .
Buna  göre ,  k imsen in  Par lamentonun karar ı  o lmad ıkça
verg i  ödemek zorunda  o lmad ığ ı  i l kes i  b i r  kez  daha  i l an
ed i lmiş  o ldu .  I .Char les  dönemi  ve  devamındak i  süreç
zor luk la r la  geçen  İng i l te re ,  I I .Char les  i l e  tekrar  i s t ik rar
kazanmışt ı r .  1679 Habeus  Corpus  Act ' ın
imza lanmas ıy la ,  kanun d ı ş ı  tutuk lanan lar  ve
hapsed i len ler  b i r tak ım güvence lere  sah ip  o lmuştur .

1689  B i l l  o f  R i g h t s
Kra l ın  Kato l ik  veya  Protestan  o lmas ı ,  XVI I .  yüzy ı lda
İng i l te re  i ç in  son  derece  öneml iyd i .  Be l l i  b i r  kes im
Kato l ik  Kra l  i s terken ,  ka lan  kes im Protestan  Kra l ı  kend i
ç ıkar la r ı  doğru l tusunda  i s t iyordu .  Bunu f ı r sa t  b i len
Par lamento ,  Kato l ik  Kra l  James  yer ine  kra l ın  k ı z ı  ve
ayn ı  zamanda  Protestan  o lan  Mary  i l e  kocas ı  Wi l l i am’ ın
tahta  geçmes in i  sağ lamış ,  ancak  be l i r l i  şa r t la ra
bağ lamış t ı r .  Bu  şek i lde  1689 B i l l  o f  R ights  imza land ı .
Buna  göre ;  on  dördüncü  yüzy ı ldan  on  a l t ınc ı  yüzy ı l a
kadar  Avam Kamaras ı  üye ler i ,  Kra l ın  ç ıkar la r ına  ters
düşen  söz  ve  oy la r ından  do lay ı  soruşturmaya  maruz
ka l ıyor la rd ı .  Bu ,  Par lamentonun görüşmeler ine  ve  söz
hürr iyet ine  ayk ı r ıyd ı .  1689 B i l l  o f  R ights  i l e
Par lamentodak i  görüşmelere  ve  söz  hürr iyet ine  

AYBAY Ayd ın ,  AYBAY Rona  ve  PEHLİVAN Al i ,  Hukuka
Gi r i ş ,  Der  Yay ın la r ı ,  İ s tanbu l  2020
BAKIRCI  Fahr i  vd . ,  Par lamento  Hukukuna  Gi r i ş ,
Lyke ion  Yay ın la r ı ,  Ankara  2020
AYBAY Rona ,  İnsan  Hak lar ı  Hukuku ,  İ s tanbu l  B i lg i
Ün ivers i tes i  Yay ın la r ı ,  İ s tanbu l  2019
GÖZLER Kemal ,  Anayasa  Hukukunun Gene l  Esas la r ı
Ders  K i tab ı ,  Ek in  Bas ım Yay ın  Dağ ı t ım ,  Bursa  2020

Par lamentonun kend is inden  başka  h içb i r  makamın
kar ı şamayacağ ı  kabu l  ed i lmiş t i r .  Kra l ın  keyf i  o la rak  bu
ey lemler i  yapmas ın ın  önü  kes i lmiş t i r .  Bu  şek i lde
günümüzde  var  o lan  “Yasama Sorumsuz luğu  (Teşr i i
Mesu l iyet ) ”  doğmuştur .
Yasama sorumsuz luğu  d ı ş ında  kanunsuz  verg i
a l ınamayacağ ı ,  serbest  Par lamento  seç imler i ,  devaml ı
Par lamento ,  Kra l ın  keyf i  o la rak  kanun lar ı  ask ıya  a lmas ın ın
önüne  geç i lmes i ,  Par lamento  i zn i  o lmaks ız ın  ordu
top lanamayacağ ı  g ib i  hükümler  öngörü lüyordu .
Günümüzde  Amer ika  B i r leş ik  Dev let le r i ’n in  baz ı
eya let le r inde  k ı smen benzer l i k  gösteren ,  Protestan lar ın
kend i  korunmalar ı  i ç in  s i l ah  bu lundurma hakk ı  da  bu
be lgey le  sağ lanmışt ı r .  Ayr ıca  Par lamento  verg i
top lanmas ına  i z in  vermeden önce ,  yap ı lmas ı  düşünü len
harcamalar ın  ayr ınt ı l ı  dökümünü i s temeye  baş lad ı .
Böy le l ik le ,  günümüzden tan ıd ığ ımız  “bütçe”  uygu lamas ı
doğdu .
1689 B i l l  o f  R ights ’ ın  Amer ika  B i r leş ik  Dev let le r i
Anayasas ın ı  büyük  ö lçüde  etk i lemes i ,  bu  be lgen in  önemin i
ar t ı rmaktad ı r .  

İng i l i z  Hukuku kend ine  özgü  b i r  yap ıya  sah ip  o l sa  da ,
geçmişte  “Güneş i  Batmayan  İmparator luk”  o la rak
an ı lmas ın ın  doğa l  b i r  sonucu  o la rak ,  başta  “Esk i  İng i l i z
Sömürge ler i ”  o lmak  üzere  pek  çok  ü lke  İng i l i z
Hukukundan etk i lenmişt i r .

KAYNAKÇA:
1.

2 .

3 .

4 .

"1689 Bill of Rights ile Parlamentodaki
görüşmelere ve söz hürriyetine
Parlamentonun kendisinden başka
hiçbir makamın karışamayacağı
kabul edilmiştir."

1 4  |  T Ü Z E  H U K U K



Genel
Hatlarıyla

Tutuklama
Tedbiri




   Tutuk lama ,  suç  i ş lend iğ ine  da i r  hakk ında
kuvvet l i  şüphe  bu lunan  k i ş in in  özgür lüğünün kes in
hükümden önce  hâk im karar ı  i l e  geç ic i  o la rak
ka ld ı r ı lmas ıd ı r . (1 )  K i ş i  özgür lüğünü k ı s ı t l ayan  en
öneml i  koruma tedb i r i  o lan  tutuk lama tedb i r i  5271
say ı l ı  Ceza  Muhakemes i  Kanunu ’nun  100 i l a  108 .
madde ler in in  yan ında  bu  koruma tedb i r in in  b i r
temel  hak  ve  özgür lük  o lan  k i ş i  hür r iyet ine
müdaha le  n i te l iğ i  taş ımas ından  do lay ı  Anayasa
m.19/4 ’ te  de  düzen lenmişt i r .  

    
İ l g i l i  düzen lemeye  göre  suç lu luğu  hakk ında
kuvvet l i  be l i r t i  bu lunan  k i ş i le r ,  ancak
kaçmalar ın ı ,  de l i l l e r in  yok  ed i lmes in i  veya
değ iş t i r i lmes in i  ön lemek maksad ıy la  veya
bun lar  g ib i  tutuk lamay ı  zorun lu  k ı l an  ve
kanunda  göster i len  d iğer  ha l le rde  hâk im
karar ıy la  tutuk lanab i l i r .  CMK m.101/1 ’e  göre
“Soruşturma evres inde  şüphe l in in
tutuk lanmas ına  Cumhur iyet  savc ı s ın ın  i s temi
üzer ine  su lh  ceza  hâk imi  ta ra f ından ,
kovuşturma evres inde  san ığ ın  tutuk lanmas ına
Cumhur iyet  savc ı s ın ın  i s temi  üzer ine  veya
re ' sen  mahkemece  karar  ver i l i r . ”
Tutuk lama ,  d iğer  koruma tedb i r le r ine  göre
k iş iy i  özgür lüğünden daha  uzun  süre
a l ıkoymas ı  neden iy le  koruma tedb i r le r i
i çer i s inde  en  ağ ı r  o lan ıd ı r .  Bundan  do lay ı  da
s ık ı  kanun i  şar t la ra  bağ lanmışt ı r .  Tutuk lama
tedb i r ine  ancak  kanun i  şar t la r ın  var l ığ ı  ha l inde
başvuru lma l ıd ı r .  Şar t la r  gerçek leşse  dah i
tutuk lama tedb i r ine  başvuru lmas ı  b i r
zorun lu luk  değ i ld i r .  CMK’n ın  100 .  maddes inde
şüphe l i  veya  san ık  hakk ında  tutuk lama karar ı
ver i l eb i l i r  den i lmek  suret iy le  tutuk lama
tedb i r in in  ih t iyar i  n i te l iğ i  vurgu lanmışt ı r .  
Tutuk lama karar ı  ver i leb i lmes i  i ç in  şu  üç  temel
şar t ın  b i r l i k te  gerçek leşmiş  o lmas ı  gerek i r .
Bun lar ;  kuvvet l i  suç  şüphes in in  var l ığ ın ı
gösteren  somut  de l i l l e r ,  b i r  tutuk lama
neden in in  var l ığ ı  ve  ö lçü lü lük  i l kes ine  uyu lmuş
o lmas ıd ı r . (2 )  Bu  şar t la r  aç ık lanmadan önce
şüphe  kavramı  üzer inde  duru lma l ıd ı r .
Ceza  Muhakemes i  aç ı s ından  4  fa rk l ı  şüphe
türü  vard ı r .  Bas i t  şüphe ;  şüphen in  en  haf i f
dereces id i r ,  dayand ığ ı  de l i l l e r  bas i t ,  yeters i z
veya  say ıca  az  o lan  şüphe  türüdür ,  soruşturma
evres in in  baş lamas ı  i ç in  gerek l i  o lan  şüphe
türüdür .  
Maku l  şüphe ;  hayat ın  ak ı ş ına  göre  somut
o lay la r  karş ı s ında  gene l l i k le  duyu lan  şüphed i r ,
ihbar  veya  ş ikâyet i  destek leyen  emare ler in  var
o lmas ın ın  yan ında  şüphe  de  somut  o lgu la ra
dayanmal ıd ı r .  Yeter l i  şüphe ,  şüphe l in in  söz
konusu  suçu  i ş lemiş  o lma  ih t ima l in in
i ş lememiş  o lma  ih t ima l inden  daha  faz la  ve
güç lü  o lmas ıd ı r ,  kamu davas ın ın  aç ı l ab i lmes i
i ç in  a ranan  şüphe  yeter l i  şüphed i r .  Şüphen in
en  ağ ı r  dereces i  i se  kuvvet l i  şüphed i r .  Bu
şüphe  türü  k i ş in in  suç  i ş lemiş  o lduğu
konusunda  ob jekt i f  b i r  göz lemc iy i  i kna  etmeye
yeter l i  b i lg i le r in  var  o lmas ı  durumudur . (3 )

a ) K u v v e t l i  S u ç  Ş ü p h e s i
Her  şeyden  önce  tutuk lama tedb i r in in
uygu lanab i lmes i  i ç in  kuvvet l i  suç  şüphes in in
var l ığ ın ı  gösteren  somut  de l i l l e r in  o lmas ı
gerekmekted i r  (m .100/1) .  Bundan  do lay ı
sadece  soyut  şüpheye  dayanan  tutuk lama
karar la r ı  hukuka  ayk ı r ıd ı r .  Kamu davas ın ın
aç ı lmas ı  i ç in  gereken  şüphe  yeter l i  şüphed i r .
Tutuk lama tedb i r ine  başvuru lmas ı  i ç in  kamu
davas ı  aç ı lmas ın ın  ön  koşu lu  o lan  yeter l i
şüphe  eş iğ in in  geç i lmes i  gerek i r .  Bundan
do lay ı  Cumhur iyet  Savc ı s ı ’n ın  i s temi
doğru l tusunda  tutuk lama tedb i r ine
hükmedi ld ik ten  sonra  Cumhur iyet  Savc ı s ı
ta ra f ından  de l i l  e lde  ed i lememes i  neden iy le
kovuşturmaya  yer  o lmad ığ ı  karar ı  ver i l i r se
kuvvet l i  suç  şüphes in in  var l ığ ı  şa r t ına  d ikkat
ed i lmed iğ i  aç ık  b i r  şek i lde  görü lecekt i r .  

b ) T u t u k l a m a  N e d e n l e r i n d e n  B i r i n i n
V a r l ı ğ ı
CMK m.100/2 ’ye  göre  şüphe l i  veya  san ığ ın
kaçacağ ı  veya  sak lanacağ ı  yönünde  şüphe
uyand ı ran  somut  o lgu la r  varsa  ya  da
şüphe l in in  veya  san ığ ın  davran ış la r ı  de l i l l e r i
yok  etme ,  g i z leme veya  değ iş t i rme veyahut
tan ık ,  mağdur  veya  başka la r ı  üzer inde  bask ı
yap ı lmas ı  g i r i ş im inde  bu lunma husus la r ında
kuvvet l i  şüphe  o luşturuyorsa  tutuk lama neden i
var  say ı l ab i l i r .  
Ayn ı  madden in  3 . f ık ras ında  i se  kata log
suç la rda  tutuk lama tedb i r i  düzen lenmişt i r .  Bu
suç la r  söz  konusu  o lduğunda  tutuk lama
tedb i r ine  başvuru lmas ı  i ç in  kuvvet l i  şüphen in
var l ığ ı  yeter l id i r .  Ayr ıca  şüphe l i  veya  san ığ ın
kaçma veya  de l i l l e r i  karar tma şüphes in in
var l ığ ı  a ranmaz .  Be l i r tmek  gerek i r  k i  bu  suç la r
aç ı s ından  da  tutuk lama tedb i r i  ih t iyar i
n i te l i k ted i r .  Bu  neden le  maddede  say ı l an
suç la r ın  i ş lenmiş  o lduğu  her  durumda
tutuk lama tedb i r ine  başvuru lmas ı  b i r
zorun lu luk  değ i ld i r .  

c ) Ö l ç ü l ü l ü k  İ l k e s i n e  U y u l m a s ı
İ l g i l i  madden in  b i r inc i  f ı k ras ın ın  son
cümles inde  “ i ş in  önemi  ver i lmes i  bek lenen
ceza  veya  güven l ik  tedb i r i  i l e  ö lçü lü  o lmamas ı
ha l inde ,  tutuk lama karar ı  ver i lemez”  den i lmek
suret iy le  ö lçü lü lük  i l kes i  vurgu lanmışt ı r .  Ayn ı
doğru l tuda  A lman Ceza  Kanunu ’nda  da  

YAZAN:  FURKAN KIL INÇER
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“ tutuk lama i ş in  önemi  i l e  ve  hükmedi lecek  ceza  i l e  orant ı l ı
değ i l se  tutuk lama karar ı  ver i lmez"  den i lmekted i r .  CMK
m.101/1 ’e  göre  uygu lanmas ı  gereken  as ı l  tedb i r  ad l i
kontro l  tedb i r id i r ,  bu  tedb i r in  yeters i z  ka lmas ı  durumunda
is t i sna i  n i te l i k te  o lan  tutuk lama tedb i r ine  başvuru lab i l i r .
Tutuk lama tedb i r in in  sağ layacağ ı  faydaya  ad l i  kontro l
tedb i r i  i l e  u laş ı lmas ın ın  mümkün o lduğu  durumda tutuk lama
tedb i r ine  hükmedi lmes i  ö lçü lü lük  i l kes in in  ih la l  ed i ld iğ in i
gösterecekt i r .
Tutuk lama karar ın ın  ver i leb i lmes i  i ç in  bu  üç  temel  şar t
d ı ş ında  baz ı  şa r t la r  da  vard ı r .  CMK m.100/4 ’ te  sadece  ad l i
para  cezas ın ı  gerekt i ren  veya  hap is  cezas ın ın  üst  s ın ı r ı  i k i
y ı ldan  faz la  o lmayan  suç la rda  tutuk lama karar ı  ver i lemez
den i lmiş t i r .  Benzer  şek i lde  Çocuk  Koruma Kanunu ’nda  da
on  beş  yaş ın ı  do ldurmamış  çocuk la r  hakk ında  üst  s ın ı r ı  beş
y ı l ı  aşmayan  hap is  cezas ın ı  gerekt i ren  f i i lden  do lay ı
tutuk lama karar ı  ver i lmes i  yasak lanmışt ı r .  Başka  b i r  yasak
da  CMK m.246 uyar ınca  ga ip  veya  kaçak  o lan  san ığa
tutuk lamama güvences i  be lges i  ver i lmes i  ha l inde  gündeme
ge lmekted i r .  
Tutuk lama tedb i r i  tutuk lanan  k i ş in in  yak ın la r ına
b i ld i r i lme l id i r .  CMK m.107 ’ye  göre ;  tutuk lamadan  ve
tutuk lamanın  uzat ı lmas ına  i l i şk in  her  karardan  tutuk lunun
b i r  yak ın ına  veya  be l i r led iğ i  b i r  k i ş iye ,  hâk imin  karar ıy la
gec ikmeks iz in  haber  ver i l i r .  Ayr ıca ,  soruşturman ın  amac ın ı
teh l ikeye  düşürmemek kayd ıy la ,  tutuk lunun tutuk lamay ı  b i r
yak ın ına  veya  be l i r led iğ i  b i r  k i ş iye  b izzat  b i ld i rmes ine  de
iz in  ver i l i r .
Tutuk lama karar ına  karş ı  i t i raz  yo lu  aç ık t ı r .  Bu  karara  karş ı
CMK’n ın  268 .maddes inde  öngörü len  i t i raz  yo lu  i ş le t i l i r .
İ l g i l i  maddeye  göre ;  hâk im veya  mahkeme karar ına  karş ı
i t i raz ,  kanunun ayr ıca  hüküm koymadığ ı  hâ l le rde  35 .
maddeye  göre  i l g i l i l e r in  karar ı  öğrend iğ i  günden i t ibaren
yed i  gün  i ç inde ,  karar ı  veren  merc ie  ver i lecek  b i r  d i lekçe
veya  tutanağa  geç i r i lmek  koşu lu  i l e  zab ı t  kât ib ine  beyanda
bu lunmak suret iy le  yap ı l ı r .  Karar ına  i t i raz  ed i len  hâk im
veya  mahkeme,  i t i raz ı  yer inde  görürse  karar ın ı  düze l t i r ;
yer inde  görmezse  en  çok  üç  gün  i ç inde ,  i t i raz ı  ince lemeye
yetk i l i  o lan  merc ie  gönder i r .  Ayn ı  madden in  üçüncü
f ık ras ında  yetk i l i  merc i i l e r  be l i r t i lm iş t i r .

Tutuk lama süres i  CMK m.102 ’de  ayr ınt ı l ı  şek i lde
düzen lenmişt i r .  Be l i r t i l en  süre ler  azami  süre lerd i r .
Tutuk lama tedb i r in in  bu  süre ler in  sonuna  kadar
sürdürü lmes i  şar t  değ i ld i r .  İ l g i l i  madden in  özet i  aşağ ıdak i
şek i ldek i  g ib id i r : (4 )

CMK’n ın  141 i l a  144 .madde ler inde  koruma tedb i r le r i
neden iy le  hükmedi lecek  tazminat  hakk ında  ayr ınt ı l ı
düzen lemelere  yer  ver i lm iş t i r .  Bu  kapsamda 141 .maddede
tazminata  hükmedi leb i lecek  ha l le r  be l i r t i lm iş t i r .  Bu  ha l le r in
somut  o layda  mevcut  o lmas ı  durumunda  k i ş i le r  madd î  ve
manev î  her  tür lü  zarar la r ın ı ,  bu  madde hükümler i  uyar ınca
dev let ten  i s teyeb i lecek lerd i r .  CMK’n ın  142/1 .  maddes inde
karar  veya  hükümler in  kes in leş t iğ in in  i l g i l i ye  b i ld i r i ld iğ i
ta r ihten  i t ibaren  üç  ay  ve  her  ha lde  kes in leşme tar ih in i
i z leyen  b i r  y ı l  i ç inde  tazminat  i s teminde  bu lunu lacağ ı
hüküm a l t ına  a l ınmış t ı r .  Bu  süre ler  hak  düşürücü  n i te l i k te
o lduğundan ,  uyu lmas ı  zorun lu  o lup ,  herhang i  b i r  şek i lde
uzat ı lmas ı  da  mümkün değ i ld i r . (5 )  CMK’n ın  142/2 .  maddes i
uyar ınca ;  i s tem,  zarara  uğrayan ın  oturduğu yer  ağ ı r  ceza
mahkemes inde  ve  eğer  o  yer  ağ ı r  ceza  mahkemes i  tazminat
konusu  i ş lemle  i l i şk i l i  i se  ve  ayn ı  yerde  başka  b i r  ağ ı r  ceza
da i res i  yoksa  en  yak ın  yer  ağ ı r  ceza  mahkemes inde  karara
bağ lanacakt ı r .  Haks ız  tutuk lama neden iy le  uğran ı lan  zarar ın
hesap lanmas ında  haks ız  tutuk lama o lmasayd ı  k i ş in in
malvar l ığ ın ın  göstereceğ i  durum i le  hâ l ihaz ı rda  gösterd iğ i
durum aras ındak i  fa rk  esas  a l ınma l ıd ı r .  

1.  Şah in ,  Göktürk ,  Ceza  Muhakemes i  Hukuku ,2020
2.  Yen isey ,  Nuhoğ lu ,  Ceza  Muhakemes i  Hukuku ,  2020
3.  GÜLTEKİN,  Ö. ,  Ceza  Muhakemes i  Hukukunda  “Şüphe”  Kavramı ,
Teraz i  Hukuk  Derg i s i ,  C i l t :  5 ,  Say ı :  46 ,  Haz i ran  2010 ,  Sayfa :  121-
138
4.  CMK Görev lend i rme ler i  İ ç in  Uygu lamada  Rehber  E l  K i tab ı  -
www.d iyarbak i rbarosu .org . t r  
5 .  Koruma Tedb i r le r i  Neden iy le  Tazminat  -  Gürse l  YALVAÇ
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YAZAN:  AL İ  KAAN KARAKAŞ

 rans ız  hukukunda  karş ımıza  ç ıkan  ve  Amer ika
Kı tas ı ’ndan  Avrupa ’ya ,  Avrupa ’dan  Orta  Doğu ,  Asya  ve
Afr ika ’ya  kadar  uzan ıp  kabu l  gören  “ lese  ma jeste”
kavramı ,  hüküm süren  b i r  hükümdar ın  (dev let  başkan ı ,
başbakan ,  k ra l ,  k ra l i çe )  onuruna  veya  dev lete  karş ı
i ş lenen  kötü  davran ış l ı  suç la r ın  enge l lenmes ine  yöne l ik
b i r  kavramdı r .  Bu  davran ış  i l k  o la rak  esk i  Roma
Cumhur iyet i 'n in  onuruna  karş ı  b i r  suç  o la rak
s ın ı f l and ı r ı lm ış t ı r .  Hükümdar l ık  veya  Geç  İmparator luk
döneminde ,  imparator la r  se le f le r in in  cumhur iyetç i
tuzak la r ın ı  o r tadan  ka ld ı ra rak  dev let i  kend i le r iy le
eş i t lemeye  baş lad ı l a r  ve  imparator la r  “d ivus”  o la rak
tanr ı l aş t ı r ı ld ı .  Tanr ı l aş t ı r ı lm ış  imparator la r ,  dev let
kü l tünün tanr ı l a r ına  tan ınan  ayn ı  yasa l  korumaya
sah ipt i le r .  Tanr ı  hükümdar l ık  an lay ı ş ın ın  yer ine
Hr is t iyan l ık  geçt iğ inde  as l ında  monarş ik  b i r  ge lenek
o lan  koruma kü l türü  ha l i  haz ı rda  iy ice  yer leşmiş t i .
Feoda l  Avrupa 'da ,  baz ı  suç la r  kasten  kra la  karş ı
yöne l t i lmemiş  o l sa la r  b i le  “ lese  ma jeste”  o la rak
s ın ı f l and ı r ı ld ı .  Buna  en  iy i  ö rnek  ka lpazan l ık t ı r .  Çünkü
maden i  para la r  hükümdar ın  heyke l in i  ve/veya  armas ın ı
taş ıd ığ ı  i ç in  bu  şek i lde  s ın ı f l and ı r ı lm ış t ı r .  Avrupa 'da
mut lak  monarş in in  or tadan  ka lkmas ıy la  b i r l i k te  “ lese
majeste” ,  daha  az  suç  o la rak  görü lmeye  baş land ı .
Bunun la  b i r l i k te  b i r  zaman lar  “ lese  ma jeste”  suçu  o la rak
s ın ı f l and ı r ı l acak  baz ı  kötü  n iyet l i  ey lemler  günümüzde
vatana  ihanet  o la rak  kovuşturu lab i l i r .  Daha  sonra la r ı
büyük  güç ler  o la rak  or taya  ç ıkan  cumhur iyet le rde  i se
bu  suç la r ın  gene l l i k le  dev let in  en  yüksek  tems i l c i le r ine
karş ı  b i r  suç  o la rak  s ın ı f l and ı r ı ld ığ ın ı  söy lemek
mümkün.

M o d e r n  T ü r k i y e ’ d e  “ l e s e  m a j e s t e ”
K a v r a m ı n ı n  5 8 1 6  S a y ı l ı  K a n u n  i l e  V ü c u t
B u l m a s ı
O l a y l a r ı n  G e l i ş i m i

“T ican i le r ”  o la rak  ad land ı r ı l an  b i r  g rubun 1951 y ı l ın ın
baş la r ında  Atatürk ’ün  büst  ve  heyke l le r ine  sa ld ı ra rak
tahr ip  e tmes i  ey lemler i  baş lamış t ı r .  T ican i le r ,  en  çok
ses  get i ren  ey lemler in i  1951 y ı l ın ın  Şubat  ay ında
gerçek leş t i rmiş le rd i r .  27  Şubat  1951 günü K ı rşeh i r ’dek i
b i r  Atatürk  büstü  T ican i le r  ta ra f ından  parça lanmış t ı r .
Bu  ey lemi  yen i le r i  i z lemiş  ve  k ı sa  süre  i çer i s inde
ü lken in  çeş i t l i  bö lge ler inde  20  kadar  Atatürk  büst  ve
heyke l i  tahr ip  ed i lm iş t i r .  Cumhurbaşkan ı  Bayar ,  

F Kırşeh i r ’dek i  büste  yap ı lan  sa ld ı r ıya  tepk i  o la rak ,
Çankaya ’da  Atatürk  Köşkü ’nde  bu lunan  büstü  K ı rşeh i r ’e
göndermiş  ve  büst  tören le  aç ı lm ış t ı r .  
Atatürk  heyke l le r ine  yap ı lan  bu  s i s teml i  sa ld ı r ı l a r ,
Demokrat  Par t i  yönet ic i le r in i  ted i rg in  e tmiş t i r .  DP
kurmay lar ı ,  sa ld ı r ı l a r ın  Atatürk  heyke l le r i  üzer inden
re j ime karş ı  o lduğu  sonucuna  varmış ,  ayr ıca  bu  ey lemler in
kend i le r ine  “mürtec i ”  damgas ı  vurma amac ıy la  g i r i ş i lm iş
b i r  komplo  o lmas ından  der in  kayg ı  duymuş lard ı r .  Bu
kayg ı la r ,  DP yönet ic i le r in i  Atatürk ’ün  res im,  büst ,
heyke l le r in i  ve  Atatürk  hakk ındak i  eser le r i  kanun yo luy la
koruma ve  böy lece  bu  ey lemlere  son  verme çözümüne
i tmiş t i r .  DP yönet ic i le r i ,  bu  kanun la  hem Atatürk ’ün
heyke l le r in i  ve  re formlar ın ı  korumay ı ,  hem de  “DP
Hükümet i ’ne  i f t i ra  ed i lmes in i ”  ön lemey i  amaç lamış la rd ı r .
Bu  yasa l  düzen leme i le  i l g i l i  i l k  somut  ad ım 4  May ıs  1951
tar ih inde  at ı lm ış  ve  Demokrat  Par t i ,  Atatürk  A leyh ine
İş lenen  Suç la r  Hakk ında  Kanun tasar ı s ın ı  Mec l i s ’e
sunmuştur .  Tasar ı ,  henüz  Gene l  Kuru l ’ a  ge lmeden ,  Ada let
Komisyonu ’nda  muha lefet le  karş ı l aşmış  ve  ta r t ı şma lara
neden o lmuştur .  Demokrat  Par t i l i  komisyon  üye ler in in
öneml i  b i r  k ı smı  tasar ıya  karş ı  ç ıkarken  CHP’ l i  üye ler  de
tasar ın ın  sadece  yapt ı r ım içer iyor  o lmas ın ı  e leş t i rmiş le r ,
daha  kapsaml ı  b i r  yasa  tasar ı s ı  ta lep  etmiş le rd i r .  Tasar ı ,
komisyondan  ancak  7  ret  oyuna  karş ı  9  kabu l  oyuy la
geçeb i lmiş t i r

M e c l i s  T u t a n a k l a r ı n ı n  Ö z e t l e  İ n c e l e n m e s i

Başbakan  Adnan  Menderes ,  tasar ıy ı  Mec l i s  gündemine
get i ren  hükümet in  başkan ı  o la rak  tasar ıy ı  savunmuş ,
yasan ın  Atatürk ’ün  değer le r i  ve  ink ı l ap la r ın ı  korumay ı
amaç lad ığ ın ı ,  f i k i r  ve  i fade  özgür lüğünü değ i l  “hakaret i ”
k ı s ı t l ayacağ ın ı  ve  söz  konusu  Atatürk  o lursa  k i ş iye  öze l
kanun ç ıkar t ı l ab i leceğ in i  i fade  etmiş t i r .  Ayr ıca  Ada let
Bakan ı  Rüknedd in  Nasuh ioğ lu ,  kanun tasar ı s ın ın  leh inde
konuşan  ender  vek i l l e rdend i r .  Nasuh ioğ lu ,  tasar ın ın
anayasa  ve  eş i t l i k  i l kes ine  ayk ı r ı  o lmad ığ ın ı  savunmuş ,
amac ın ın  Atatürk ’ün  büst le r ine  ve  değer le r ine  sa ld ı r ı l a r ı
enge l lemek  o lduğunu i fade  etmiş t i r .  Dev let  Bakan ı  ve
Başbakan  Yard ımc ıs ı  Samet  Ağaoğ lu  i se  kanunun gerek l i
o lduğunu savunurken  i le r ide  Atatürk ’ü  e leş t i rd iğ i  i ç in
“kazaya  uğrayarak”  yarg ı l anab i lecek  k i ş i le r  o lab i leceğ in i ,
ancak  bun lar ın  az  say ıda  gerçek leşeb i lecek  hata la r
o lacağ ın ı  i fade  etmiş t i r .  Dönemin  mec l i s  tutanak la r ı
ince lend iğ inde  kanunun haz ı r l anma aşamas ın ın  ince
e len ip  s ık  dokunduğunu görüyoruz .  Örneğ in  kanunun 
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yapmanın  demokrat ik leşmey i  o lumsuz  yönde
etk i leyeceğ in i  savunmuştur .  Ağaoğ lu ’na  göre  önce l ik le
faş i s t  ü lke lerden  a l ınmış  o lan  kanun lar  değ iş t i r i lme l id i r .  

E r z u r u m  M i l l e t v e k i l i  E m r u l l a h  N u t k u ,  k o n u ş u l a n  k a n u n u n
n e  d e r e c e  ö n e m l i  o l d u ğ u n u  ş ö y l e  b e l i r t m i ş t i r :
“ M u h t e r e m  a r k a d a ş l a r ;  e v v e l â  ş u n u  a r z  e d e y i m  k i ,
m e m l e k e t i n  u m u m i  ş u u r u n d a  y e r  a l m ı ş  ç o k  e h e m m i y e t l i
b i r  m e s e l e n i n  m ü z a k e r e s i n d e y i z .  B u  i t i b a r l a  h â d i s e y i
b ö y l e  g a y e t  b a s i t  o l a r a k  g e ç i ş t i r i v e r m e n i n  i m k â n ı
y o k t u r . ”

Ayr ıca  ayn ı  mi l le tvek i l i  gerekçe ler in i  sunarak  Atatürk
a leyh ine  i ş lenecek  suç la r ın  ağ ı r  hap is  cezas ıy la
ceza land ı r ı lmas ı  gerekt iğ in i  be l i r tmiş t i r .  Gerekçes i  i se
şöy led i r :  “Büst le re  veya  heyke l le re  vak ıa  o lan
tecavüz ler in  ağ ı r  hap is  cezas ı  i l e  ceza land ı r ı lmas ın ın  b i r
h ikmet i  vard ı r .  B i l i r s in i z  k i  hâk imler  bu  had ise lerde  suç
ağ ı r  haps i  i s t i l zam et t iğ i  takd i rde  tevk i f  yapab i l i r le r .  Ama
iş  hap is  cezas ı  o lunca  bu  tevk i f i  yapma hâk im iç in  b i raz
güç leş i r .  B iz ,  Atatürk ’ü  tems i l  eden  heyke l le re ,  ab ide lere
vak ıa  tecavüzü  veyahut  şuur lu ,  top lu ,  maksat l ı  b i r
tecavüzü  ağar  haf i f  cezaya  b ı rak ı r sak  bunun baz ı
mahzur la r ı  o lduğunu düşünmel iy i z . ”  

T u t a n a k l a r ı  i n c e l e d i ğ i m i z d e  b e l k i  d e  d i ğ e r  m e b u s l a r d a n
f a r k l ı  b a k ı ş  a ç ı s ı n a  s a h i p  o l a n  k i ş i  Z o n g u l d a k  M i l l e t v e k i l i
M u a m m e r  A l a k a n t ’ d ı r .  “ A t a t ü r k  b i z i m  h i m a y e m i z e ,  b i z i m
k o r u m a m ı z a  m u h t a ç  d e ğ i l d i r ,  t a r i h  b u  y ö n d e n  ç o k t a n
h ü k m ü n ü  v e r m i ş t i r .  B i z i m  y a p a c a ğ ı m ı z  ş e y ,  m e m l e k e t t e
s ü k û n  v e  e m n i y e t i  m u h a f a z a  e t m e k t e n  i b a r e t t i r . ”  

Alakant ' ın  konuşmas ı  sonras ı  yaşanan  b i rkaç  i t i raz
sonras ındaysa  oy lama o ldukça  k ı sa  sürmüştür .  Aç ık
oy lama şek l inde  gerçek leşen  oy lamay la  b i r l i k te  Atatürk 'ü
Koruma Kanunu 31  Temmuz 1951 ’de  Resmî  Gazete ’de
yay ımlanmış  ve  böy le l ik le  yürür lüğe  g i rmiş t i r .

hüküm k ısmı  aç ık  ve  net  b i r  şek i lde  “Atatürk 'ün ;
hât ı ras ına  hakaret  eden  veya  söven  k imse  b i r  y ı ldan  üç
y ı l a  kadar  hap is  cezas ı  i l e  ceza land ı r ı l ı r . ’ ’  d iye
be l i r t i lm iş t i r .  Yasa  koyucu lar ,  sadece  yaşayan lara  karş ı
yap ı lacak  h imayey i  düşünmemiş ;  f i z ik i  var l ı k la r ı  sona
eren  hüv iyet le re  karş ı  tecavüz ler i  de  ceza  müeyy ides ine
bağ lamış  ve  manev i  var l ığ ı  da  “hât ı ra ”  ke l imes i  i l e  k ı sa
fakat  gayet  an laş ı l ı r  b i r  b iç imde 480 ,  482 ve  488 ’ inc i
madde ler in  unsur la r ı  i l e  i fade  etmiş t i r .  Ya ln ızca
Atatürk ’ün  manev i  hat ı ras ına  hakaret  ve  sövme g ib i
söz lü  suç la r ın  yan ında ,  öze l l i k le  bu  kanunun or taya
ç ıkmas ındak i  en  öneml i  unsur  o lan  Atatürk  büstüne
yap ı lan  f i z ik i  sa ld ı r ı l a ra  da  ceza i  yapt ı r ım lar ın
uygu lanmas ına  karar  ver i lm iş t i r .  Mec l i s  tutanak la r ına
göre  bu  maddey le  i l g i l i  karş ı t  görüş ler  or taya  ç ıkmış t ı r .
Örneğ in ,  “Atatürk  Kanunu gayes in in  tam aks i  b i r  net ice
doğuracak  mah iyet ted i r .  Yan i  ma lûm hâd ise ler i
ön leyecek  mah iyet te  o lmay ıp  b i l âk i s  o  g ib i  hâd ise ler i
a r t ı racakt ı r . ” ,  “Bu  kanun ya ln ız  ta r ikat  mensup lar ın ı
değ i l  daha  b i rçok la r ın ı  da  menf i  p ropagandaya  sevk
edeb i lecekt i r . ”  Fakat  karş ı t  görüş ler  d i le  get i r i ld ik ten
sonra  kanunun ceza  kanunu çerçeves inde  o lmas ına  da i r
öner i le r  sunu lmuştur :  “Ceza  Kanunu çerçeves inde
o lursa  bu  mahzur la r  ber taraf  ed i lm iş  o lacakt ı r . ”  Ek
o larak  da  şu  madde  ek lenmişt i r :  “Yukar ıdak i  f ı k ra la rda
yaz ı l ı  suç la r ı  i ş lemeye  başka la r ın ı  teşv ik  eden  k imse  as ı l
fa i l  g ib i  ceza land ı r ı l ı r . ’ ’  Esas ında  bu  madden in
ek lenmes iy le  provokatör lük  faa l iyet le r i  ve  ha lk ı
ga leyana  get i rme g i r i ş im ler in i  enge l lemeye  yöne l ik
o lduğu  beyan  ed i lmiş t i r .  Mec l i s ’ te  karş ı t  görüş
içer i s inde  o lan  Demokrat  Par t i  Konya  Mi l le tvek i l i
Abdurrahman Fahr i  Ağaoğ lu  da  tasar ıya  karş ı  o lan
mi l le tvek i l l e r indend i r .  Ağaoğ lu ’na  göre  Ceza  Kanunu
zaten  avukat la r ı ,  hâk imler i  ve  savc ı l a r ı  b i le  ac i z
b ı rakacak  kadar  kar ı ş ıkken ,  üzer ine  yen i  ek lemeler  

"Yalnızca Atatürk’ün manevi hatırasına
hakaret ve sövme gibi sözlü suçların
yanında, özellikle bu kanunun ortaya
çıkmasındaki en önemli unsur olan
Atatürk büstüne yapılan fiziki saldırılara
da cezai yaptırımların uygulanmasına
karar verilmiştir. "
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MÖHUK m.23 ve m.28
ÇERÇEVESİNDE FİKRİ

MÜLKİYET HUKUKU
BAKIMINDAN

UYGULANACAK HUKUKUN
BELİRLENMESİ ÜZERİNE

İNCELEME

    

    e r  geçen  gün  değ işen  ve  ge l i şen  tekno lo j i  i l e  b i r l i k te
insan  yaşamın ın  da  bunun la  beraber  değ iş imi  ve  ge l i ş im i
mut lak  kaç ın ı lmaz  ha le  ge lmiş  ve  insan ,  tekno lo j iy i
yaratmak la  ka lmay ıp  ayn ı  zamanda  bunun hakk ın ı  ve
sah ip l iğ in i  de  üst lenmek i s teyen  ha le  ge lmiş t i r .  Sadece
maddi  ma l la r  a lan ında  da  ka lmayan  bu  hak  idd ias ı  insan ın
f ik r i  kab i l i yet i  ve  çabas ı  i l e  or taya  koyduğu tüm
ürün lerde  yan i  gayr i  madd i  ma l la r  üzer inde  de  söz  konusu
ha le  ge lmiş t i r .  İnsan la r ,  f i k r i  kab i l i yet le r i  i l e  or taya
ürün ler  koymaya  baş layarak  ve  bu  ürün ler  vas ı tas ıy la
ekonomik  a lana  da  g i r i ş  yaparak  f ik r i  o la rak  or taya
ç ıkard ık la r ı  ve  p iyasaya  sunduk lar ı  ü rün ler  i l e  madd i
kazanç  e lde  etmeye  baş lamış la rd ı r .  F ik r i  ve  s ına i  hak la r
bu  temel  mant ık  üzer inde  b i r leşerek  günümüzde  ayr ı  b i r
hak  ve  mülk iyet  türü  o la rak  karş ımıza  ç ıkmaktad ı r .  
Hak la r  konusunda  gündeme ge len  uyuşmaz l ık la r  ha l iy le
f ik r i  ve  s ına i  hak la r  çerçeves inde  de  or taya  ç ıkmaktad ı r .
Her  ne  kadar  marka ,  patent ,  fayda l ı  mode l  vb .  f i k r i  ve
s ına i  hak la r  öze l inde  ih t i l a f l a r  i ç in  öngörü lmüş
düzen lemeler  bu lunsa  da  bu  ih t i l a f  i çer i s ine  yabanc ı l ı k
unsuru  ek lend iğ inde  düşünme metodu ve  uygu lanacak
hukuk  mant ığ ında  fa rk l ı l ı k la r  görü lmekted i r .  Marka ,
patent ,  fayda l ı  mode l ,  coğraf i  i şa ret l i  ü rün ,  endüst r iye l
tasar ım ,  f i k i r - sanat  eser le r i  g ib i  f i k r i  ve  s ına i  hak la r
üzer inde  yabanc ı l ı k  unsuru  bar ınd ı ran  b i r  ih t i l a f
o luştuğunda ,  bu  hususta  hem hak  sah ib i  k i ş i le r
bak ımından  hak  mahrumiyet i  yaşanmamas ı  hem de
uygu lanacak  hukuk  nezd inde  be l i r leme yapmak
bak ımından  çeş i t l i  sorun lar  yaşanab i lmekted i r .  Yaz ın ın
i le r leyen  bö lümler inde  MÖHUK çerçeves inde  f ik r i
mülk iyete  i l i şk in  hak la r  ve  söz leşmeler  nezd inde
yabanc ı l ı k  unsuru  taş ıyan  uyuşmaz l ık la rda  uygu lanacak
hukukun be l i r lenmes i  üzer inde  duru lacakt ı r .
F i k r i  M ü l k i y e t e  İ l i ş k i n  H a k l a r  İ ç i n  U y g u l a n a c a k  H u k u k u n
B e l i r l e n m e s i :
Fikr i  mü lk iyet  hak la r ı  konusunda  ç ıkan  yabanc ı l ı k  unsuru
içeren  uyuşmaz l ık la rda ,  kura l  o la rak  korumanın  ta lep
ed i ld iğ i  ü lke  hukukunun uygu lanmas ı  kabu l  ed i lm iş t i r .
“MÖHUK m.23 uyar ınca ,  f i k r i  mü lk iyete  i l i şk in  hak la r ,
hang i  ü lken in  hukukuna  göre  koruma ta lep  ed i l i yorsa  o
hukuka  tab id i r . ’ ’ (Ak ınc ı ,  2020 ,  s .76 )  MÖHUK,  koruma
ülkes i  hukukunun uygu lanmas ın ı  temel  a lmış t ı r .  
“Koruma dev let i  hukuku  ( lex  loc i  p rotect ion is ) ,  i ç inde
yabanc ı l ı k  unsuru  bu lunan  f ik r i  hak  ih t i l a f l a r ında ,  or tada
korunmaya  değer  b i r  f i k r i  hakk ın  bu lunup bu lunmadığ ına ,
eğer  korunmaya  değer  b i r  f i k r i  hak  var  i se  bu  hakk ın
sah ib in in  k im o lduğuna  ve  sah ib i  de  be l i r lend ikten  sonra
eğer  idd ia  ed i len  b i r  f i k r i  hak  ih la l i  söz  konusu  i se
gerçekten  idd ia  ed i ld iğ i  g ib i  o r tada  b i r  f i k r i  hak  ih la l in in
bu lunup bu lunmadığ ına  karar  veren  hukuktur . ” (Çe l ike l ,
E rdem,  2016 ,  s .333)
“F ik r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in  ih t i l a f l a rda ,  f i k r i  hakk ın  

korunmas ın ı  ta lep  i ç in  dava  açan  davac ı ,  sah ip  o lduğunu
idd ia  e t t iğ i  f i k r i  hakk ın  hang i  dev let in  hukukuna  göre
korunmas ın ı  ta lep  ed iyor  i se  o  dev let in  hukuku ,  ih t i l a f ın
çözümüne uygu lanacakt ı r . ” (Çe l ike l ,  E rdem,  s .335)
B i r  f i k r i  hak ,  her  zaman iç in  tek  b i r  ü lkede  korunmuyor
o lab i l i r .  “B i r  f i k r i  hakk ın  b i rden  faz la  ü lkeden  korunmas ı
durumunda ,  söz  konusu  hak  b i rden  faz la  ü lkede
korunduğu i ç in ,  hang i  ü lke  hukuku  daha  uygun koruma
sağ l ıyorsa ,  davac ı  bu  hukuka  göre  koruma ta lep  edeb i l i r .
N i tek im bu  sebep le ,  MÖHUK m.23 ’de ,  ‘ ’ k o r u m a n ı n  t a l e p
e d i l d i ğ i  ü l k e  h u k u k u n u n ’ ’  uygu lanacağ ı
be l i r t i lm iş t i r . ” (Ak ınc ı ,  s .77 )  Örneğ in ,  b i r  marka  b i rden
faz la  ü lkede  tesc i l  ed i lm iş  o lab i l i r .  Bu  ha lde  markaya
i l i şk in  b i r  davada  uygu lanacak  hukuk  tesc i l  ed i ld iğ i  yan i
koruma ta lep  ed i ld iğ i  ü lke lerden  b i r in in  hukuku  o lab i l i r .
Bu  durumda ,  uygu lanacak  hukuk  bak ımından  seç im,  daha
uygun koruma sağ lama bak ımından  yap ı lab i l i r .
Sonuç  o la rak ,  MÖHUK m.23/1  kapsamında  f ik r i  mü lk iyete
i l i şk in  hak la ra  uygu lanacak  hukuk  i ç in  koruma ta lep  ed i len
ü lken in  hukuku  öngörü lmüştür .  Buradan  hareket le ,
mi l le t le raras ı  söz leşmelerde  f ik r i  mü lk iyete  i l i şk in
hak la rda  ü lkese l l i k  prens ib in in  söz  konusu  o lduğunu
söy leyeb i l i r i z .  F ik r i  hak la r ın  ü lke ler in  ekonomik
durumlar ına  etk i s i  ü lkese l l i k  prens ib in in  temel
a l ınmas ında  etk i l i  o lmuştur .  Marka ,  patent ,  fayda l ı  mode l ,
endüst r iye l  tasar ım g ib i  f i k r i  mü lk iyete  i l i şk in  hak la r
tesc i l  ed i ld ik le r i  ü lke ler in  b i r  değer le r i  g ib i  görü lmekte
o lduğundan  ü lke ler in  bu  konudak i  tutumu da  koruma ta lep
ed i len  dev let in  hukukunun uygu lanmas ında  etk i l i  o lmuş  ve
ü lkese l l i k  kura l ın ın  zemin in i  o luş turmuştur .  “ F i k r i  m ü l k i y e t
h a k l a r ı  ö z e l l i k l e r i  d o l a y ı s ı y l a ,  d e v l e t l e r i n  e k o n o m i k
s i s t e m i n d e n  b a ğ ı m s ı z  o l a r a k  e l e  a l ı n a m a z .  D o l a y ı s ı y l a
k o r u m a  y e r i  h u k u k u n u n  k a b u l ü n d e  d e v l e t l e r i n  e k o n o m i k  v e
s i y a s i  ç ı k a r l a r ı  d a  n a z a r a  a l ı n m a k t a d ı r . ” (Doğan ,  2010 ,
s .286)
 MÖHUK m.23/2 ’de  i se ,  ta ra f la r ın ,  f i k r i  mü lk iyet  hakk ın ın
ih la l inden  doğan  ta lep ler  i ç in  ih la lden  sonra  mahkemenin
hukukunun uygu lanmas ın ı  karar laş t ı rab i lecek ler i
be l i r t i lm iş t i r .  Bu  hükümde taraf la ra ,  f i k r i  hakk ın
ih la l inden  doğan  ha l le r  i ç in  b i r  hukuk  seç imi  imkân ı
tan ınmış t ı r .  MÖHUK m.23/2 ’de ,  hukuk  seç imi  hususunda
ik i  tür  s ın ı r l ama get i r i lm iş t i r .  B i r inc i s i ,  ta ra f la r  sadece ,
Türk  mahkemeler i  önünde  aç ı l an  ve  haks ız  f i i lden  doğan
f ik r i  mü lk iyet  hakk ın ın  ih la l ine  i l i şk in  davada ,  ‘ ’Türk
hukukunun ’ ’  uygu lanmas ı  i ç in  seç im yapab i lecek lerd i r .
Eğer  koruma ü lkes i  yabanc ı  i se  ta ra f la r ,  yabanc ı  hukukun
uygu lanmas ı  yer ine  mahkemenin  hukukunun
uygu lanmas ın ı  karar laş t ı rab i lecek lerd i r .  D iğer i ,  hukuk
seç imin in  yap ı lma  an ı  bak ımından  get i r i lm iş  b i r  s ın ı r l ama
bu lunmaktad ı r .  Hukuk  seç imin in  yap ı lab i lmes i  ancak
ih la l in  gerçek leşmes inden  sonra  mümkün k ı l ınmış t ı r .  
“ T a r a f l a r a  t a n ı n a n  h u k u k  s e ç i m i n d e n  b a h s e d e b i l m e k  i ç i n ,
h a k k ı n  i h l a l  e d i l d i ğ i n i n  t e s p i t  e d i l m i ş  o l m a s ı  g e r e k i r .  H a k k ı n
i h l a l i n i n  v a r l ı ğ ı n ı n  t e s p i t i  b a k ı m ı n d a n  h u k u k  s e ç i m i n i n  k a b u l
e d i l m e s i  m ü m k ü n  d e ğ i l d i r . ” (Doğan ,  s .287)  “Buna  göre ,  f i k r i
mülk iyet  hakk ın ın  ‘ ’ ih la l ’ ’  ed i lm iş  o lup  o lmad ığ ı  mese les i ,
hukuk  seç imin in  konusu  yap ı lamaz .  Taraf la ra ,  sadece  ih la l
o lay ından  doğan  ta lep ler  i ç in  hukuk  seç imi  imkan ı
ver i lm iş t i r .  Bu  sebep le ,  ta ra f la rca  mahkeme hukukunun
seç i lmes i  durumunda  da ,  dava l ın ın  f ik r i  mü lk iyet  hakk ın ı
ih la l  e tmiş  o lup  o lmad ığ ı  hakk ında  karar  vermek ,  hang i  

YAZAN:  DOĞUKAN COŞKUN
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“ K a n u n ,  2 8 .  m a d d e s i n d e  y e r  a l a n  h ü k m ü n ,  s a d e c e  f i k r i
m ü l k i y e t  h a k l a r ı  ü z e r i n d e  b o r ç  d o ğ u r a n  s ö z l e ş m e l e r e
u y g u l a n a c a ğ ı n ı  a ç ı k ç a  i f a d e  e t m i ş t i r .  B u n a  g ö r e ,  a k i t
s t a t ü s ü  s a d e c e  t a r a f l a r  a r a s ı n d a k i  s ö z l e ş m e y e  i l i ş k i n ,
s ö z l e ş m e n i n  m e y d a n a  g e l i ş i ,  g e ç e r l i l i ğ i ,  i ç e r i ğ i ,  y o r u m u ,
s ö z l e ş m e n i n  i h l a l i n i n  v e y a  i f a n ı n  y e r i n e  g e t i r i l m e m e s i n i n
h u k u k i  s o n u ç l a r ı  g i b i  m e s e l e l e r i  k a p s a m a k t a d ı r .  T a s a r r u f i
i ş l e m l e r  i s e  k o r u m a  ü l k e s i n i n  h u k u k u n a  t a b i  o l m a k t a d ı r .  B u
ç e r ç e v e d e ,  k o r u m a  ü l k e s i  h u k u k u ,  s ö z l e ş m e n i n  ü ç ü n c ü
k i ş i l e r e  e t k i s i n e  d e  u y g u l a n ı r . ”  (Nomer ,  2017 ,  s .354)  
MÖHUK m.28 ’ in  üçüncü  f ık ras ı  i şç in in ,  i ş i  kapsamında  ve
i ş in in  i fas ı  s ı ras ında  meydana  get i rd iğ i  f i k r i  ü rün ler
üzer inde  uygu lanacak  hukukun be l i r lenmes in i
düzen lemekted i r .  Burada ,  i şç in in  i ş i  kapsamında  ve  i ş in in
i fas ı  s ı ras ında  meydana  get i rd iğ i  f i k r i  ü rün ler  üzer indek i
f ik r i  mü lk iyet  hak la r ıy la  i l g i l i  söz leşmelere  MÖHUK
m.27 ’de  düzen lenen  i ş  söz leşmes in in  tab i  o lduğu  hukukun
uygu lanacağ ı  be l i r t i lmekted i r .  “Kanunda  aç ıkça  be l i r t i ld iğ i
üzere  f ik r i  ü rün ler in  i ş  söz leşmes in in  yer ine  get i r i lmes i
çerçeves inde  yap ı lmış  o lmas ı  i se ,  üçüncü  f ık ran ın
uygu lanab i lmes in in  temel  şar t ıd ı r . ” (Çe l ike l ,  E rdem,  s .404)
Bu neden le ,  i ş i  i l e  bağ lant ı l ı  o lmayacak  şek i lde  i şç in in
meydana  get i rmiş  o lduğu  ürün ler  i ç in  i ş  söz leşmes in in
tab i  o lduğu  hukuk  uygu lanamaz .  Sonuç  o la rak  burada ,  i şç i
i l e  i şveren  aras ındak i  ak i t le r ,  m .27  hükmüne para le l
şek i lde  i ş  söz leşmes in in  b i r  tezahürü  o la rak  kabu l  ed i lm iş
ve  bu  tür  ak i t le rde  i ş  söz leşmes in in  tab i  o lduğu  hukukun
uygu lanacağ ı  öngörü lmüştür .  
“ İ şç in in  i ş  i l i şk i s i  s ı ras ında  yapt ığ ı  bu luş la r  üzer inde  hak
sah ib i  o lup  o lamayacağ ı ,  i şveren in  hak la r ı  ve  b i ld i r im
yükümlü lük ler i  g ib i  konu lar ,  ta ra f la r  a ras ındak i  i ş
söz leşmes ine  uygu lanacak  hukuka  göre
çözümlenecekt i r . ” (Ak ınc ı ,  s .63 )  
Eğer  i şç i  i l e  i şveren  aras ında  mevcut  i ş  söz leşmes i
gereğ ince  i şç in in  ed imin i  i fas ı  kapsamında  or taya  ç ıkarmış
o lduğu  b i r  ürün  mevcut  o lup  f ik r i  mü lk iyet  i şverene  a i t se
MÖHUK m.28/3  çerçeves inde  b i r  değer lend i rme yapmak
ve  uygu lanacak  hukuku  bu  düzen leme i le  be l i r lemek
yer inde  o lmayacakt ı r .  Çünkü burada  i şç i ,  kend i  z ihn i
çabas ıy la  or taya  ç ıkard ığ ı  b i r  ü ründen çok  i şveren  i le
aras ındak i  i ş  söz leşmes i  gereğ ince  ed imin i  i fa  e tmiş  karş ı
ta ra f  konumundad ı r .  Burada  f ik r i  mü lk iyet in  ik t i sab ı
hususunda ,  m.28/3  kapsamında  değ i l ,  f i k r i  mü lk iyete
i l i şk in  hak la ra  uygu lanacak  hukuk  yan i  m.23  kapsamında
karar  ver i lecekt i r .
S o n u ç :
Yukar ıda  MÖHUK kapsamında  f ik r i  mü lk iyete  i l i şk in
düzen lemeler  üzer inde  duru lmuştur .  F ik r i  mü lk iyet  hak la r ı
hak  sah ip ler i  i ç in  ne  kadar  önem taş ıyor la rsa ,  dev let le r
i ç in  de  b i r  o  kadar  önem taş ımaktad ı r .  Bu  neden le ,  f i k r i
ürün ler ,  yasa l  düzen lemelerde  ü lkese l  korumaya
sah ipt i r le r .  MÖHUK’ta  f ik r i  mü lk iyete  uygu lanacak  hukuk
hak lar  ve  söz leşmeler  o la rak  ik i  baş l ık ta  e le  a l ınmış  ve  bu
bağ lamda fark l ı  hukuk lar ın  uygu lanmas ı  düzen lenmişt i r .
Bu  yaz ıda ,  düzen lemeler in  i çer iğ ine  ve  detay ına
değ inmeye  ça l ı ş ı lm ış t ı r .  Ü lke ler in  ge l i ş imi  ve  ka lk ınmas ı
ad ına  insan lar ın ın  z ihn i  kab i l i yet le r i  çerçeves inde  or taya
ç ıkard ık la r ı  ve  çoğu  zaman katma değer  yaratarak
meydana  get i rd ik le r i  ü rün ler in  korunmas ı  o ldukça
k ıymet l id i r .  Bu  husus  öze l l i k le  ince leme konumuz  i le
bağdaşan  yabanc ı l ı k  unsuru  i çeren  ha l le rde  çok  daha  ön
p lana  ç ıkmaktad ı r .  MÖHUK çerçeves inde  ince lenen  f ik r i
mülk iyet  baş l ığ ı  bu  mant ık la  değer lend i r i ld iğ inde  hem
kanun lar  ih t i l a f ı  bağ lamında  ç ıkacak  sorun lar ın  daha  ko lay
aş ı lmas ı  hem de  öze l l i k le  f ik r i  mü lk iyete  i l i şk in  hak la r
c ihet inden  hak  sah ip ler ine  koruma sağ lama ve  hak
kay ıp la r ın ı  ön leme hususunda  kanun lar  ih t i l a f ı  kura l l a r ın ı
doğru  ve  yer inde  uygu lama aç ı s ından  önem arz
etmekted i r .               
              

hukuka  göre  koruma ta lep  ed i lm iş  i se ,  sadece  bu  hukuka
a i t  b i r  konudur . ”  (Nomer ,  2017 ,  22 .  Bask ı ,  s .313)
“ F i k r i  h a k l a r ı n  k o r u n m a s ı n d a  t a r a f l a r a  t a n ı n a n  v e  a n c a k
h a k s ı z  f i i l i n  i h l a l i n d e n  s o n r a  T ü r k  h u k u k u n u n
s e ç i l e b i l m e s i n i  s a ğ l a y a n  i m k â n ,  d a v a n ı n  a ç ı l d ı ğ ı  T ü r k
m a h k e m e s i n e  k o l a y l ı k  s a ğ l a y a n  b i r  k a n u n l a r  i h t i l a f ı
k u r a l ı d ı r . ” (Çe l ike l ,  E rdem,  s .336)
F i k r i  M ü l k i y e t  H a k l a r ı n a  İ l i ş k i n  S ö z l e ş m e l e r e
U y g u l a n a c a k  H u k u k u n  B e l i r l e n m e s i :
MÖHUK,  f ik r i  mü lk iyet  hak la r ı  i ç in  fa rk l ı ,  f i k r i  mü lk iyet
hak la r ına  i l i şk in  söz leşmeler  i ç in  fa rk l ı  düzen lemeler
get i rmiş t i r .  Bu  bağ lamda ,  MÖHUK m.23 ,  f i k r i  mü lk iyet
hak la r ına  i l i şk in  düzen leme get i r i rken ,  MÖHUK m.28 i se
f ik r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in  söz leşmelere  i l i şk in
düzen leme get i r i lm iş t i r .
F ik r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in  söz leşmeler ,  f i k r i  hak la r ın
hukuk i  i ş lemlere  konu ed i lmes ine  yöne l ik t i r .  Bu  t ip
söz leşmeler  f i k r i  mü lk iyet  hakk ın ın  devr ine  veya  f ik r i
mülk iyet  hakk ın ın  ku l l an ım hakk ına  i l i şk in ( l i sans
söz leşmes i )  o lmak  üzere  ik i  çeş i t t i r .  “Dev let le r  husus i
hukukuna  göre  yan i  uygu lanacak  hukukun tesp i t i
bak ımından  söz leşmeler  fa rk l ı l ı k  a rz
etmemekted i r . ” (Çe l ike l ,  E rdem,  s .395)  Bu  sebep le  l i sans
söz leşmes i ,  te l i f  söz leşmes i  veya  f ranchas ing
söz leşmeler i  g ib i  f i k r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in  hükümler
içeren  söz leşmelerde ,  ta ra f la r  uygu lanacak  hukuku
serbestçe  be l i r leyeb i l i r le r .  
F ik r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in  söz leşmeler  i ç in  get i r i l en
MÖHUK m.28/1  uyar ınca  f ik r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in
söz leşmeler  bak ımından  tara f la r ın  seçt ik le r i  hukukun
uygu lanmas ı  öngörü lmüştür .  “F ik r i  hak la ra  i l i şk in
söz leşmelere  uygu lanacak  hukukun tesp i t ine  poz i t i f
düzen lemelerde  yer  veren  ü lke  hukuk lar ında ,
söz leşmeden doğan  borç  i l i şk i le r ine  uygu lanacak  hukuka
i l i şk in  gene l  kura l l a rdan  ayr ı lma  gereğ i  duyu lmamış  ve  i l k
derece  bağ lama kura l ı  o la rak  ta ra f  i rade ler ine  yer
ver i lm iş t i r . ” (Doğan ,  s .320)  Buradan  hareket le  MÖHUK
m.24 ( söz leşmeden doğan  borç  i l i şk i le r inde  uygu lanacak
hukuk )  çerçeves inde  kabu l  ed i len  i l ke  burada  da  aynen
uygu lama a lan ı  bu lmaktad ı r .  Söz leşmeden doğan  borç
i l i şk i le r inde  ta ra f la r ın  seçt ik le r i  hukukun uygu lanmas ı
öngörü ldüğünden f ik r i  mü lk iyet  hak la r ına  i l i şk in
söz leşmeler  bak ımından  da  ayn ı  esas  ben imsenmişt i r .  
MÖHUK m.28/2 ’de  ta ra f la r ın  hukuk  seç imi  yapmamış
o lduğu  ha l le rde  uygu lanacak  hukukun be l i r lenmes ine  da i r
b i r  düzen leme get i r i lm iş t i r .  Bu  hükme göre ,  f i k r i  mü lk iyet
hakk ına  i l i şk in  b i r  söz leşme hakk ında  ta ra f la r ın  b i r  hukuk
seç imi  yapmamış  o lmas ı  ha l inde ,  f i k r i  mü lk iyet  hakk ın ı
veya  onun ku l lan ımın ı  devreden  tara f ın  söz leşmenin
kuru luşu  s ı ras ındak i  i şyer i ,  bu lunmadığ ı  takd i rde  mutad
mesken i  hukuku  uygu lan ı r .  F ik r i  mü lk iyet  hakk ın ın
devr in i  konu  a lan  söz leşmelerde ,  hakk ın ı  devreden
taraf ın  mutad  mesken i  i l e  s ık ı  i l i şk i s in in  o lduğunu kar ine
o larak  kabu l  e tmiş t i r .  “Tab i i  k i ,  hâk im somut  o laya  i l i şk in
yapacağ ı  değer lend i rme sonucunda  borç  i l i şk i s in in  hakk ı
devreden  tara f ın  mutad  mesken inden  başka  b i r  hukuk  i le
s ık ı  bağ lant ı s ın ın  o lduğunu tesp i t  eder  i se ,  ob jekt i f
bağ lama kura l ı  o la rak  bu  yer  hukukunu nazara
a lacakt ı r . ” (Doğan ,  s .320)  Sonuç  o la rak  burada  hâk im,
ha l in  tüm şar t la r ına  göre  uygu lanacak  hukuk  konusunda
somut  o lay  üzer inde  be l i r leme yapmaya  yetk in  k ı l ınmış
o lduğundan  uygu lanacak  hukuku  bu  değer lend i rmes ine
göre  be l i r leyeb i l i r .  As l ında  burada  f ik r i  mü lk iyet
hak la r ına  i l i şk in  söz leşmeler  hususunda  öze l  b i r
düzen leme get i ren  MÖHUK m.28 ,  gene l  kura l  o lan
MÖHUK m.24 i le  ayn ı  esas ı  ben imsemiş  gözükmekted i r .  

Prof.Dr. Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, 21.Bası, 2015-İstanbul                      Prof.Dr. Cemal Şanlı, Milletlerarası Özel Hukuk, 3.Bası, 2014-İstanbul                                              
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Ömeroğlu, Ekin, Fikri Mülkiyet Haklarının İhlaline Uygulanacak Hukukta “Soft Law”Tarafından Hukuk Seçimine Yer Verilmesi, 26.03.2020, İstanbul Üniversitesi Yayınevi, Araştırma Makalesi
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YAZAN:  DİLHUN DEVELİ

D A V A  K O N U S U  O L A Y
Dava(1 ) ,  İ z l anda  vatandaş ı  Er la  H lynsdótt i r  ta ra f ından
31 Ağustos  2010 tar ih inde  başvuran  s ı fa t ı  i l e  aç ı lm ış
o lup ;  İnsan  Hak lar ın ın  ve  Temel  Özgür lük ler in
Korunmas ı  Söz leşmes i 'n in  (A İHS)  34 .  Maddes in i  (2 )
dayanak  noktas ı  a la rak  İ z landa  Cumhur iyet i  a leyh ine
Mahkeme'ye  yap ı lan  b i r  başvurudan  kaynak lanmışt ı r
(no .  54145/10) .  Başvuran ,  İ z landa  Yüksek
Mahkemes i 'n in  11  Mart  2010 tar ih l i  karar ın ın ,  A İHS
10.Madde uyar ınca (3 )  “demokrat ik  b i r  top lumda gerek l i
o lmayacak  şek i lde”  i fade  özgür lüğü  hakk ına  müdaha le
et t iğ in i  idd ia  e tmiş t i r .  6  Ey lü l  2012 tar ih inde  başvuru
Hükümet 'e  teb l iğ  ed i lm iş t i r .  Başvuran  Bayan  Er la
Hlynsdótt i r ,  1978 doğumlu  ve  Reyk jav ik ' te  yaşayan  b i r
İ z landa  vatandaş ıd ı r .  DV gazetes inde  ça l ı şan  b i r
gazetec id i r .  Davan ın  ç ık ı ş  noktas ı  i se  şudur :  May ıs
2007 tar ih inde  İ z landa ’da  gerçek leşen  b i r  vaka  üzer ine
Cumhur iyet  Savc ı l ı ğ ı ,  İ z l anda 'ya  koka in  i tha l  e t t iğ i  i ç in
ik i  k i ş iye  karş ı  b i r  idd ianame yay ın lamış t ı r .  San ık la rdan
b i r i  o lan  Bay  A  ve  beraat  e t t iğ i  san ık la ra  karş ı ,
Reyk jav ik  Bö lge  Mahkemes i  önünde  sürmekte  o lan  ceza i
tak ibat  hakk ında  DV gazetes i  5  Temmuz 2007 tar ih inde
b i r  maka le  yay ın lamış t ı r .  Bay  A 'n ın  gazeten in  ön
sayfas ında  mahkeme sa lonuna  g i rd iğ in i  gösteren  b i r
fotoğraf  ve  fotoğraf ın  a l t ında  “Korkmuş  koka in
kaçakç ı l a r ı ”  yazan  büyük  b i r  baş l ık  ve  devamında  her  i k i
san ığ ın  suç  or tağ ı  ta ra f ından  mis i l l emeden korktuğu  i ç in
on lar ı  tan ımay ı  reddett iğ i  yaz ı lm ış t ı r .  21  Ek im 2008
tar ih inde  Bay  A ,  Reyk jav ik  Bö lge  Mahkemes i ’ne  o  s ı rada
DV ed i törü  o lan  S .M.E .  a leyh ine  hakaret  davas ı
açmış t ı r .  Yaz ı s ında ,  5  Temmuz 2007 'de  DV taraf ından
yay ın lanan  gazeten in  ön  sayfas ında  yer  a lan  baş l ığ ın
( “Korkmuş  koka in  kaçakç ı l a r ı ” )  ve  9 .  paragraf ta
be l i r t i l en  pasa j ın  (4 )  geçers i z  i l an  ed i lmes in i  i s temiş t i r .
26  Haz i ran  2009 tar ih l i  b i r  karar la  İ z landa  Bö lge
Mahkemes i ,  başvuran  (Bay  A )  ve  ed i tör  i ç in  karar
vermiş ;  İ z landa  Anayasas ı  ta ra f ından  güvence  a l t ına
a l ınd ığ ı  g ib i  öze l  yaşamın  i fade  ve  korunma özgür lüğüne
at ı f ta  bu lunmuş  o l sa  da  bahs i  geçen  davay ı  bas ın
özgür lüğü  çerçeves inde  değer lend i rmiş t i r .  Bay  A ,
İ z landa  Bö lge  Mahkemes in in  verd iğ i  karara  i t i raz  e tmiş ,
Yüksek  Mahkeme’ye  başvurmuştur .  Yüksek  Mahkeme,
11  Mart  2010 tar ih l i  b i r  karar la  Bö lge  Mahkemes i
karar ın ı  bozmuştur .  Manev i  tazminat ,  a r t ı  fa i z  tazminat ı
ve  karar ın  yay ın lanma ma l iyet le r i  i ç in  de  bede l
ödenmes ine  hükmetmiş t i r .  Mahkeme gerekçes in i  

Anayasan ın  73 .  Maddes inden  (5 )  yo la  ç ıkarak  san ığ ın  b i r
suçtan  suç lu  o lup  o lmad ığ ın ı  be l i r lemenin  medyan ın  değ i l
mahkemeler in  ro lü  o lduğuna  öze l  b i r  ağ ı r l ı k  ver i lmes i
gerek l i l i ğ inde  temel lend i rmiş t i r .  Yüksek  Mahkeme karar ı
sonras ı  E r la  H lynsdótt i r  başvuran  s ı fa t ı  i l e  İ z landa  Yüksek
Mahkemes i 'n in  karar ı  i l e  i fade  özgür lüğü  hakk ına
“demokrat ik  b i r  top lumda gerek l i  o lmayan”  b i r  müdaha le
get i rd iğ inden  ş ikayetç i  o lmuş  ve  karar ın  A İHS 'n in  10 .
maddes in i  ih la l  e t t iğ i  idd ias ında  bu lunmuştur .

K A R A R  v e  G E R E K Ç E L E R İ
Avrupa  İnsan  Hak lar ı  Mahkemes i  (A İHM) ,  i t i raz  ed i len
tedb i r in ,  başvuran ın  10 .  madden in  b i r inc i  f ı k ras ında
güvence  a l t ına  a l ınd ığ ı  g ib i  i fade  özgür lüğü  hakk ına  b i r
“kamu otor i tes i  ta ra f ından  müdaha le”  teşk i l  e t t iğ i
kanaat inded i r .  Mahkeme,  müdaha len in  “demokrat ik  b i r
top lumda gerek l i ”  o lup  o lmad ığ ın ın  ha len  d ikkate  a l ınmas ı
gerekt iğ in i  be l i r tmiş t i r .  Başvuran  ta ra f ın  idd ias ına  göre ,
İ z landa  Anayasas ı 'n ın  73 .  Maddes in in  i fade  özgür lüğü
hakk ın ı  güvence  a l t ına  a ld ığ ı  ve  Söz leşme 'n in  İ z landa 'da
yasa l  kanun o la rak  dah i l  ed i ld iğ i  doğru  o lmak la  b i r l i k te ,
yere l  mahkeme Söz leşme hükümler in i ,  yasa la ra  ayk ı r ı  b i r
şek i lde  uygu lamış la rd ı r .  Y ine  başvuran  idd ias ına  göre ,
Yüksek  Mahkeme'n in  11  Mart  2010 tar ih l i  karar ında
bu lunmas ı ,  devam etmekte  o lan  ceza i  tak ibat la r  hakk ında
kamuoyuna  b i lg i  verme konusunda  gazetec i l i k  hakk ın ın
ih la l  ed i lmes ine  yo l  açmış t ı r .  Ceza  dava la r ın ın  kamuya
aç ık  o lmas ı  demokrat ik  top lumlar ın  öneml i  b i r  öze l l i ğ id i r .
Bay  A  a leyh indek i  ceza  davas ı ,  po l i s  ta ra f ından  e l  konu lan
i laç la r ın  miktar ı  onu  İ z landa 'dak i  en  büyük  koka in
vaka la r ından  b i r i  ha l ine  get i rd iğ inden ,  yüksek  prof i l l i  b i r
dava  o lmuştur .  Do lay ı s ıy la  dava  medyan ın  d ikkat in i
çekmiş  ve  kamuoyunun end işe  kaynağ ı  ha l ine  ge lmiş t i r .
Başvuran ,  gazete  maka les inde ,  Bay  A  a leyh indek i
suç lama lara  ayk ı r ı  herhang i  b i r  idd iada  bu lunmamaktad ı r .
Başvuran ,  İ z landa  Yüksek  Mahkemes i 'n in  idd ianames ine
at ı f  yap ı lmas ın ın  b i r  ih la l  teşk i l  edeb i leceğ ine  karar
vermes ine  i t i raz  e tmiş t i r .  DV’de  yay ın lanan  maka le  b i r
bütün  o la rak  okunduğunda ,  Cumhur iyet  Savc ı l ı ğ ı
ta ra f ından  Bay  A  a leyh ine  get i r i l en  suç lama lar ı  aç ık lad ığ ı
aç ık t ı r .  Başvuran  ayr ıca ,  i y i  n iyet le  ve  gerçek lere  dayanan
b i r  temelde  hareket  e t t iğ in i  vurgu lamış t ı r .  Gazete
maka les inde  i t i raz  ed i len  i faden in ,  resmi  b i r  be lgeden
( idd ianameden)  ke l imes i  ke l imes ine  b i r  a l ın t ı  o lduğunu da
ek lemiş t i r .  Davan ın  davac ı  ta ra f ında  bu lunan  İ z landa
Cumhur iyet i  i se  i l g i l i  davan ın  karar ında  devam etmekte  
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olan  ceza i  tak ibat la r  hakk ında  i z in  ver i len  yorum
s ın ı r l a r ın ın ,  ad i l  yarg ı l anma hakk ın ı  e tk i leme o las ı l ı ğ ı
bu lunan  ve  mahkemelere  ha lk ın  güven in i
zay ı f l a tab i lecek  i fade lere  kadar  uzanamayacağ ın ı
be l i r tmiş t i r .
A İHM değer lend i rmes inde ,  Mahkemeden ş ikâyet  ed i len
müdaha len in  “ac i l  sosya l  ih t iyaç”  kavramına  karş ı l ı k
ge l ip  ge lmed iğ in i  be l i r lemes in in  gerek l i l i ğ ine  a t ı f ta
bu lunmuştur .  A İHM'n in  mevcut  davadak i  karar ın ı
be l i r leyen  temel  faktör ,  bas ın ın  demokrat ik  b i r
top lumda yer ine  get i rd iğ i  temel  i ş levd i r .  Bu  neden le ,
medyan ın  öze l  k i ş i le r in  karara  bağ lad ığ ı  o lgusa l
i fade ler i  doğru lamak  i ç in  o lağan  yükümlü lük ler inden
vazgeç i leb i lmes i  noktas ında  öze l  gerekçe ler
gerekmekted i r .  Değer lend i rmede ,  söz  konusu  i faden in
gazeten in  kend is inden  kaynak lanmadığ ı ,  ancak  resmi  b i r
be lgeye  dayand ığ ı  veya  doğrudan  a l ın t ı  yapt ığ ı
durumlarda ,  böy le  b i r  zemin  söz  konusu  o lab i leceğ id i r .
Ayr ıca ,  idd ianameye  öze l  a t ı f ta  bu lunarak ,  maka len in
öncek i  pasa j ı ,  Savc ı l ı k  ta ra f ından  ta lep  ed i len  suçun  ve
cezan ın  nesne l  tan ımın ı  rapor  e tmiş t i r .  Bunun ı ş ığ ında
maka lede  yer  ver i len  i fade ler ,  Mahkemenin  görüşüne
göre  s ı radan  b i r  okuyucu  tara f ından  maku l  b i r  şek i lde
an laş ı l ab i l i r  düzeyded i r .  A İHM,  mütevaz ı  b i r  ge l i r le
yaşayan  gazetec in in  “Hükümlü  b i r  gazetec i ”  o la rak
an ı lmas ı  ve  i fade  özgür lüğü  hakk ı  ve  i z lenen  meşru
amaç lar la  i l g i l i  o la rak  İ z landa  Yüksek  Mahkemes i ’n in
a lmış  o lduğu  tedb i r le rden  kaynak lanan  k ı s ı t l ama lar
aras ında  maku l  b i r  o rant ı l ı l ı k  i l i şk i s i  o lmad ığ ı  kanaat ine
varmış t ı r .  Bu  düşünce ler  ı ş ığ ında ,  Mahkeme dava l ı
Dev let in ,  başvuran ın  kamu yarar ına  i l i şk in  b i r  konuda
rapor lama yapan  sorumlu  b i r  gazetec iden  bek lenen
t i t i z l i k le  hareket  e t t iğ in i  ve  kötü  n iyet le  veya  başka  b i r
şek i lde  tutars ı z  davrand ığ ın ı  yeter ince  göstermediğ in i
tesp i t  e tmiş t i r .  

AİHM,  Başvuru  Numaras ı :  54145/10 ,  Karar  Tar ih i :  02 .06  2015
AİHS Madde 34-  B i reyse l  Başvuru la r  Mahkeme,  Söz leşme ya  da
onun Protoko l le r inde  düzen lenen  hak la r ın  Yüksek  Söz leşmec i
Taraf la rdan  b i r i s ince  ih la l  ed i lmes in in  mağduru  o lduğunu idd ia
eden  herhang i  b i r  k i ş iden ,  hükümet-d ış ı  ö rgüt ten  ya  da  b i rey
grubundan  ge len  başvuru la r ı  kabu l  edeb i l i r .
A İHS Madde 10  -  1 .  Herkes  i fade  özgür lüğü  hakk ına  sah ipt i r .
Bu  hak ,  kamu makamlar ın ın  müdaha les i  o lmaks ız ın  ve  ü lke
s ın ı r l a r ı  gözet i lmeks iz in ,  kanaat  özgür lüğünü ve  haber  ve  görüş
a lma  ve  de  verme özgür lüğünü de  kapsar .  Bu  madde ,
Dev let le r in  radyo ,  te lev izyon  ve  s inema i ş le tmeler in i  b i r  i z in
re j im ine  tab i  tutma lar ına  enge l  değ i ld i r .
İ l g i l i  DV Maka les i  Paragraf  9  “Savc ı ,  b i l inmeyen b i r  suç
ortağ ıy la  b i r l i k te  sat ı ş  i ç in  yak laş ık  3 .8  k i logram koka in  i tha l
e tmek le  suç lanan  [Bay  A]  i ç in  yed i  i l a  sek iz  y ı l  hap is  cezas ı
i s t iyor .  [Bay  A]  i l e  i şb i r l i ğ i  i ç inde  idd ia  ed i len  i l ac ın  a raçtan
ç ıkar ı lmas ı  durumunda  da  suç lanan  [Bay  B]  i ç in  üç  i l a  dör t
y ı l l ı k  b i r  ceza  ta lep  ed i lmekted i r . ”
İ z landa  Anayasas ı  Madde  73-  “Herkes in  düşünce  ve  inanç
özgür lüğü  hakk ı  vard ı r .  Herkes  düşünce ler in i  i fade  etmekte
serbest t i r ,  fakat  ayn ı  zamanda  mahkemede cevap  vermek le
yükümlüdür .  Yasa  h içb i r  zaman sansür  veya  i fade  özgür lüğü
konusunda  benzer  k ı s ı t l ama lar  get i remez .  İ fade  özgür lüğü ,
ya ln ızca  kamu düzen i  veya  Dev let in  güven l iğ i ,  sağ l ığ ın  veya
ah lak ın  korunmas ı  ya  da  bu  tür  k ı s ı t l ama lar ın  gerek l i  görü ldüğü
ve  başka la r ın ın  hak la r ın ın  korunmas ı  ya  da  başka la r ın ın
hak la r ın ın  korunmas ı  aç ı s ından  yasa  i l e  k ı s ı t l anab i l i r .  ”

(2  Haz i ran  2015 tar ih inde )
B U  N E D E N L E R L E  M A H K E M E ,  O Y B İ R L İ Ğ İ Y L E ,
1 .  B a ş v u r u n u n  k a b u l  e d i l e b i l i r  o l d u ğ u n a ;
2 .  A İ H S ' n i n  1 0 .  m a d d e s i n i n  i h l a l  e d i l d i ğ i n e  h ü k m e t m i ş t i r .  

D E Ğ E R L E N D İ R M E
İ l g i l i  o lay  ı ş ığ ında ,  bas ın  ve  i fade  özgür lüğü  hem AİHS i le
hem de  i l g i l i  ü lke  o lan  İ z landa  Anayasas ı  nezd inde
güvence  a l t ına  a l ınmış t ı r .  Burada  kanaat imce
vurgu lanmas ı  gereken  husus ,  hukuk  kura l l a r ın ın  gerçek
o lay  ve  hayat  şar t la r ına  uygu lan ı rken  mahkemeler in  var
o lan  vak ıay ı  şa r t la r ı  i çer i s inde  ve  makro  düzeyde
değer lend i rmes i  gerek l i l i ğ id i r .  Bas ın  yay ın  organ lar ın ın ,
top lum nezd inde  yank ı  bu lan  ve  güven l ik  ih la l i  teşk i l  eden
bu g ib i  ad l i  o lay la rda  hüküm ver i lmeden önce  de  e lbet te
san ık  s ı fa t ında  bu lunan  k i ş i le r in  öze l  hayat la r ına ;
gazetec i l i k  e t iğ ine ,  anayasa l  s ın ı r l a ra  ve  de  u lus la raras ı
insan  hak la r ına  ayk ı r ı l ı k  göstermeyecek  şek i lde  haber
yaparak  top lumu b i lg i lend i rme görev ine  devam etmes i  her
u lus  i ç in  e l zemdi r .  Bas ın  ve  i fade  özgür lüğüne  ket
vuru lmas ı  hukukun muhtevas ı  gereğ i  temel  değer le r ine
ayk ı r ı l ı k  i çermek le  beraber  kamu v icdan ın ı  da  yara layan
b i r  husus  o la rak  kend in i  çeş i t l i  karar la rda  göstermekted i r .

K A Y N A K Ç A :

"Basın ve ifade özgürlüğüne ket
vurulması hukukun muhtevası gereği
temel değerlerine aykırılık içermekle
beraber kamu vicdanını da yaralayan bir
husus olarak kendini çeşitli kararlarda
göstermektedir."
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Radyum
Kızları ve

Bir Hukuk
Mücadelesi

    
    .  yüzy ı l ın  son  çeyreğ i ,   b i l imse l  a raş t ı rma lar ın  h ız
kazand ığ ı  ve  b i rb i r le r in i  te t ik led iğ i  y ı l l a r  o la rak  ta r ihe
geçt i .  Öze l l i k le  radyoakt i f  madde ler in  ve  ı ş ın la r ın  keşf i ,
b i l im  a lan ın ın  en  çok  d ikkat  çeken  konusunu teşk i l
e tmekteyd i .  X-Ray  ı ş ın la r ın ın  1895 ' te  Wi lhe lm Conrad
Röntgen  tara f ından  keşf i ,  bunun akab inde  Uranyum ve
Po lon ium e lement ler in in  keşfed i lmes i  b i l im  eksen inde
iş tah la r ı  kabar tan  b i r  ha l i  meydana  get i rd i .  Bu  dönemde
sağ l ık  ve  ener j i  a lan la r ında  ku l l an ı lmaya  baş layan
radyoakt i f  e lement ler ,  dev let le r in  ve  büyük  ş i rket le r in
d ikkat in i  doğa l  o la rak  cezbetmekteyd i .  Bunun yan ında
radyoakt iv i ten in  kanser  tedav is i  amaç l ı  ku l l an ı l ab i leceğ i
öngörüsü  neden iy le  b i l im  insan la r ına  da  ayr ıca
mot ivasyon  sağ lamaktayd ı .  1898 y ı l ında  Frans ız  f i z ikç i le r i
P ier re  Cur ie  ve  Mar ie  Cur ie  ta ra f ından  bu lunan  Radyum
element i  de  i ş te  bu  mot ivasyonun ürünü ,  be lk i  de  en
k ıymet l i s i  o ldu .
Radyum e lement in in  kuvvet l i  ve  g i zeml i  yap ıs ı ,  bu
b i l inmez l ik  i çer i s inde  b i r  muc ize  o la rak  göster i lmes ine
neden o ldu .  Bu lunduğu dönemde;  yaş lanmay ı  ön led iğ i ,
kanser i  ve  d iğer  b i rçok  hasta l ığ ı  i y i leş t i rd iğ ine  inan ı lmaya
baş land ı .  Ama be lk i  de  bu  büyü ley ic i  e lement in  kaş i f in in
radyoakt i f  ı ş ın la ra  maruz  ka lmas ından  kaynak lanan  kan
kanser i  hasta l ığ ına  yaka lanmas ı  ve  akab inde  ö lümü,  baz ı
teh l ike ler i  aç ıkça  or taya  koyacakt ı .  Ancak ,  insan l ık
tar ih inde  b i rçok  kez  tekrar land ığ ına  şah i t  o lduğumuz ,
büyük  bütçe l i  ş i rket le r in  kazanç  uğruna  d iğer  faktör le r i
görmezden ge lme hat ta  g i z leme huyu  bu  dönemde de
kend in i  gösterecekt i .
1914 y ı l ında  New York ' ta  Dr .  Sab in  Arno ld  von  Sochocky
ve  Dr .  George  S .  Wi l l i s  ta ra f ından  “Rad ium Luminous
Mater ia l  Corporat ion”  ad ıy la  kuru lan ,  1921 y ı l ında  ad ı
Amer ika  B i r leş ik  Dev let le r i  Radyum Ş i rket i  o la rak
değ iş t i r i l en  yüksek  sermaye l i  ş i rket  h ikâyemiz in
başro lünü  o luşturmakta .  Bu  ş i rket ,  Radyum e lement in in
par lak  ve  gece ler i  dah i  ı ş ık  saçan  yap ıs ın ı  ku l l anarak
boya la r  üretmekte  ve  bu  boya la r ı  ku l l and ık la r ı  eşya la r ın
gece ler i  de  fa rk  ed i lmes in i  sağ lamaktayd ı .Öze l l i k le
saat le r in  rakam,  akrep  ve  ye lkovan lar ın ın  boyanarak  gece
görü leb i l i r  ha le  get i r i lmes i  ve  uçak  gereç ler in in  de  bu
boyay la  renk lend i r i lmes i  i ş i  bu  ş i rket in  büyümes ine  yo l
 

açt ı .  Tab i ,  bant  üret imin in  ve  robot ik  sanay in in  daha
ge l i şmediğ i  bu  dönemde saat le r in  detay  boyamalar ı ,
Amer ikan  genç  k ı z la r ın ın  yapab i leceğ i  hava l ı  (dönemin
öze l l i k le r i  göze  a l ınd ığ ında )  b i r  i şe  dönüşüyordu .
Bunun la  beraber  bu  i ş te  ça l ı şan  k ı z la r ın  f ı rça la r ın  s iv r i
ka lab i lmes i  i ç in  dudak lar ıy la  f ı rça la r ı  ı s l a tarak
ça l ı şma lar ı  ve  mola la rda  Radyum e lement in i  b i rb i r le r in in
yüzüne  makya j  yaparcas ına  sürüp  eğ lenmeler i ;
pat ron lar ınca  da  hoş  görü lüyor  hat ta  bunun b i r  r i sk
içermediğ ine  da i r  aç ık lama lar  yapt ık la r ı  dah i  o luyordu .
Ancak ,  daha  i l k  günden bu  e lement in  teh l ike l i  yap ıs ı
kan ı t l anmışt ı  ve  ne  tesadüftür  k i  bu  yönet ic i le r  ve
k imyager ler  fabr ikada  maskes iz  gezmiyor la rd ı .
O gün  ge lmiş t i .  Radyum boyama i ş inde  ça l ı şan  kad ın
i şç i le rden  Mol l ie  Magg ia ,  1922 y ı l ın ın  baş ında  i ş ten
hasta l ığ ı  sebeb iy le  ayr ı lmak  zorunda  ka lmış t ı .  Her  şey
b i r  d i ş  ağr ı s ı  i l e  baş lamış t ı .  Ağr ıyan  d i ş  çek i ld ik ten  sonra
başka  b i r  d i ş i ,  o  da  çek i ld ik ten  sonra  b i r  d iğer i  ağr ımaya
baş l ıyordu .  Çek i len  d i ş le r in  yer le r i  de  iy i leşmemek le
beraber  daha  da  der in  yara la ra  sebeb iyet  ver iyordu .
Sonra ,  ağr ı  Mol l ie ’n in  ko l l a r ı -bacak la r ına  vurdu  ve
yürüyemez  ha le  ge ld i .  Doktor la r ın  romat izma o lduğunu
söy led iğ i  hasta l ığ ı  i y i leşmeyen ,  g iderek  çene  kemiğ i
er iyen  genç  k ı z  çares i zd i .  1922 'n in  12  Ey lü l  günü
ö ldüğünde henüz  24  yaş ındayd ı .  Odak land ığ ımız  genç
k ız ın  h ikâyes i  b i r  yana  ayn ı  yerde  ça l ı şan  d iğer  k ı z la r  da
benzer i  durumu yaşamaktayd ı .  

YAZAN:  BURAK BİÇER
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Elbet te  ş i rket ,  k ı z la r ın  bu  hasta l ık la r ı  ve  akab indek i  ö lümler in in
kend i le r iy le  a laka l ı  o lmad ığ ın ı  i fade  et t i .  Ayr ıca ,  doktor la r  da  bu  ö lümler in
kusursuz  o la rak  görü len  Radyum’dan  kaynak lanacağ ın ı  düşünmedi le r .  Daha
sonra la r ı ,  yap ı lan  a raşt ı rma lar  net ices inde  ö len  k ı z la rda  radyoakt i f
madde lere  ras t lan ı lmas ı  i ş le r in  boyutunu değ iş t i recekt i .  F i rma  düşen
sat ı ş la r ın  net ices inde  b i r  şey ler  yapma gereğ i  h i ssetmiş t i .  Tab i  k i  bu
gerek l i l i k ,  gerçek ler i  sapt ı rmak la  a laka l ı  o lma l ıyd ı ( ! )  F i rman ın  savunmas ı
şöy leyd i ;  ha l i  haz ı rda  f reng i  o lan  bu  k ı z la r ,  ş i rket ten  b i r  şey ler  a lab i lme
amac ı  taş ıyor la rd ı .  Böy le  b i r  idd iay la  kamuoyunu k ı sa  b i r  süre l iğ ine  etk i
a l t ına  a lmay ı  da  başarab i lmiş le rd i .  1925 y ı l ında  Harr i son  Mart land  ad l ı
hek imin  ö len  k ı z la r ın  kemik ler inde  radyum b i r ik int i s in i  bu lmas ı  sonucu
ar t ık  i l l i yet  bağ ı  kuru lmuştu .  Bu  genç  k ı z la r  ne  f reng iyd i  ne  de  başka  b i r
şey ,  tamamen yapt ık la r ı  i ş  net ices inde  hayata  veda  etmiş le rd i .

Bu  anda  hukukun devreye  g i rmes i  bek len iyordu .  Ancak ,  3  y ı l  bu  i ş te
ça l ı şmış  o lan  Grace  Fryer  i s im l i  genç  k ı z  i l k  ad ımı  a tmak  i s ted iğ inde ,
avukat la rdan  bu  i şe  bu laş ı lmamas ı  gerekt iğ i  cevab ın ı  a ld ı .  Baz ı  avukat la r
ş i rket ten  korkarak  baz ı l a r ı  i se  durumun be l i r s i z l i ğ i  sebeb iy le  hukuk i
mücade leye  g i r i şmemiş lerd i .  En  sonunda  Raymond Berry  i s im l i  b i r  genç
avukat  bu  hak l ı  mücade leye  kat ı lmay ı  kabu l  e t t i .  Ayn ı  zamanda  Grace
Fryer ’ ın  yan ında  davac ı  say ı s ında  da  a r t ı ş  sürüyordu .  Oysak i  f i rman ın  da
avukat la r  ordusu  günden güne  büyüyor ,  mahkeme sürec i  o lumsuz  b i r  yöne
doğru  g id iyordu .  Bas ın ın  gücünün o  zamanda  b i le  fa rk ında  o lan  Raymond
ve  davac ı l a r ,  bu  mücade ley i  kamuoyuy la  pay laşarak  büyük  b i r  destek
top lamay ı  başarmış  ve  yarg ı l ama sürec in i  (her  ne  kadar  doğru  bu lmasak
da )  kend i  i s ted ik le r i  yöne  çekmey i  başarmış la rd ı .  1927 y ı l ında ,  ö lüm
sebeb i  f reng i  o la rak  yaz ı l an  Mol l ie ’n in  mezar ın ın  aç ı lmas ı  adeta  her  şey i
kan ı t l a r  n i te l i k teyd i ,  Mol l ie ’n in  beden i  ı ş ı ld ıyordu .

Bundan  sonra  sürec i  uzatmaya  ça l ı şan  f i rma  tara f ı  i s ted iğ in i  a lmış t ı .  Çoğu
ça l ı şan  bu  süreçte  vefat  e tmiş ,  mahkeme 10 .000 do lar  g ib i  cüz i
miktar la rda  tazminata  hükmetmiş t i .  Ancak  be lk i  de  i ş  güven l iğ i  konusuna
d ikkat  çek i lm iş  daha  büyük  teh l ike ler  bu  dava  sürec i  sayes inde  ön lenmişt i .
İ ş te  o  dönemin  gazete  manşet le r inde  “Radyum k ız la r ı ”  o la rak  an ı l an  bu
mağdur la r ın  beden ler i ,  Radyum’un  ömrünün 1600 y ı l  o lmas ı  sebeb iy le
ha len  mezar la r ında  par lamaya  devam etmekte .  

İk inc i  paragraf ın  son  cümles inde  de  be l i r t iğ imiz  üzere ,  insan l ık  ta r ih i
boyunca  kazanç  uğruna  yap ı lan  g i z leme faa l iyet le r i  e r  ya  da  geç  “b i r  ı ş ı l t ı ”
sayes inde  or taya  ç ıkmış t ı r .  İ ş te  yukar ıda  an la t t ığ ımız  “Radyum Kız la r ı ”  ve
daha  yak ın  zamanda  tef lon  maddes i  sebeb iy le  çevreye  ver i len  zarar la r ı
konu a lan  “Tef lon  Davas ı ”  bu  an la t t ık la r ımıza  benzer  durumlar ı  teşk i l
e tmekte .  Okumaktan  zevk  a lmayan  arkadaş la r  i ç in  de  b i r  çözüm öner imiz
var  tab i  k i ,  2018 yap ımı  “Radyum Kız la r ı ”  f i lm i  ve  te f lon  davas ın ı  konu
a lan  2019 yap ımı  “Karan l ık  Su la r ”  f i lm ler i  hak  savunusunu detay la r ı  i l e
i ş leyen  f i lm ler imiz  o la rak  göze  çarpmakta .  Umar ız  Raymond Berry  ve
Robert  B i lo t t  g ib i  avukat la r ın  öncü lük  et t iğ i  bu  hak  savunu lar ından  daha
çoğuna  şah i t l i k  eder i z  çünkü  devasa  ş i rket le r in  yönet imi  a l t ındak i
dünyamız  ve  insan l ık  i ç in  faz la  vakt imiz  ka lmamış  g ib i  duruyor .

K A Y N A K Ç A :
·Öz len ,  Fatma ,  “ I ş ık la r  i ç inde  uyuyan lar…” ,  Tar ih  Derg i ,  Mart  2019
https :// tar ihderg i . com/ac imas iz - t ra j i k -ve- radyoakt i f -b i r -yak in- tar ih-gerceg i - radyum-
k iz la r i /
· I ş ı l  Ar ıcan ,  Radyum Kız la r ı ,  Aç ık  B i l im
http ://www.ac ikb i l im .com/2014/12/dosya la r/ radyum-k iz la r i .h tml

·Rad ium Gi r l s  (2018) :  h t tps ://www. imdb.com/t i t le/ t t6317180/

·Dark  Waters  (2019) :  h t tps ://www. imdb.com/t i t le/ t t9071322/
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KİTAP VE FİLM TANITIMLARI

Esas ında  Ferhan  Şensoy ’un  öncek i  eser le r inden  fa rk l ı
o la rak  daha  ya l ın  b i r  d i l  ve  an laş ı l ab i l i r  b i r  üs lup
ku l lanmas ın ın  amac ı ,  e leş t i r i l e r in  ha lka  geçmes in i
sağ lamak  o lmas ıd ı r .  Or i j ina l  ha l in in  t iyat ro  eser i  o lmas ı ,
d iya log la r ın  bo l  o lduğu  b i r  yap ım o lmas ına  sebeb iyet
vermiş  d iyeb i l i r i z .  F i lm ,  yasak  sorgu  usu l le r in in ,  uzun
yarg ı l ama süre ler in in  ve  idaren in  i çer i s ine  yer leşeb i lecek
erdeml i  o lmayan  k i ş i le r in  vereceğ i  zarar la r ın  ne
boyut la rda  o lab i leceğ in i  göster i r  b i ze .  B i r  ceza
yarg ı l amas ın ın ;  soruşturma ,  kovuşturma ve  in faz  k ı s ımlar ı
i l e  b i r  bütün  o la rak  i ş lend iğ i  f i lmde ,  Avrupa  İnsan  Hak lar ı
Söz leşmes i ’n in  6 .  ve  T .C .  Anayasas ı 'n ın  36 .  maddes i
ak ı l l a ra  ge lmeden i z lenemiyor  demek yan l ı ş  o lmaz .
F i lmde ,  e leş t i r i l e r in  büyük  b i r  çoğun luğu  ada let  s i s temine
ve  gene l  o la rak  s i s teme yöne lmiş  o lmak la  beraber ,
b i rey ler in  tutumlar ına  yöne l ik  sorgu lama lar  da  yer
a lmaktad ı r .  Karakter le rden  b i r in in  savunma hakk ı  yer ine
kaderc i l i k  tutumunu ben imsemiş  o lmas ı ,  b i r  d iğer in in  de
menfaat le r i  uğruna  i ç inde  bu lunduğu durumdan
kurtu lmak  i ç in  e t ik  ve  lega l  o lmayan  yo l la r ı  büyük  b i r
heves le  kabu l lenmes i ,  b i ze  b i rey  e leş t i r i s in i  göster i r .  

Son  o la rak ,  f i lm in  müz ik le r i  de  b iz le r i  yak ın  geçmişe
götüren  c ins tend i r .  Bunun yan ında  f i lm in  çoğun luğunun
S inop Kapa l ı  Cezaev inde  geç iyor  o lmas ı ,  Sabahat t in
A l i ’n in  bu  cezaev inde  yazd ığ ı  “A ld ı rma  Gönü l ”  şark ı s ın ı
f i lm in  or tas ına  yer leş t i rmiş t i r .  İ k i  büyük  ustan ın  yan ında ,
Zek i  A lasya  ve  Ero l  Günayd ın  g ib i  sanatç ı l a r ı  da
oyuncu lar ı  a ras ında  bar ınd ı ran  bu  k ıymet l i  eser ,  her
zaman i z lenmeye  değer  öze l l i ğ in i  koruyacakt ı r .

Be lk i  de  pek  çoğumuzun i z led iğ i  “Pardon” ,  yak ın  zamanda
kaybett iğ imiz  i k i  büyük  meddah ımız ın  an ıs ına  tekrardan
iz leme l i s ten ize  a lman ız  umuduy la ,  s i z le re  emanet .

  yn ı  y ı l  i çer i s inde  kaybett iğ imiz  ve  a rka la r ından
hep imiz in  ak l ına ,  bu  f i lmde  yer  a lan  “Dağ  dağa  kavuşmaz ;
İbrah im,  Muzo ’ya  kavuşur . ”  rep l iğ in i  hüzün le  b i r l i k te
get i ren  ik i  Kavuk lu ’nun  başro l le r in i  pay laş t ığ ı ,  2005 ’ te
v izyona  g i ren  f i lmd i r .  Göster im y ı l ın ın ,  5237 say ı l ı  Türk
Ceza  Kanunu ’nun  yürür lüğe  g i rd iğ i  y ı l l a  ayn ı  o lmas ı ,  Ceza
Hukuku a lan ındak i  değ iş ime ih t iyac ın  s inemadak i  b i r
yans ımas ıd ı r  be lk i  de .  Ferhan  Şensoy ’un  gerçek  b i r
o laydan  es in lenerek  yazd ığ ı ,  “Çok  Tuhaf  Soruşturma”
oyunundan  s inema perdes ine  uyar lanmış t ı r .

F i lm imiz ,  be lge ler i  kar ı ş t ığ ı  i ç in  16  y ı ld ı r  askerden
kaçab i len  İbrah im’ in  en iş tes i  ta ra f ından  ihbar  ed i lmes iy le
baş la r .  Askerde  i zne  ç ık t ığ ı  gün lerde  çocuk luk  a rkadaş ı
Muzaf fer ’ i  görmek  i s teyen  İbrah im,  nedens iz  b i r  b iç imde
po l i s ten  kaç ınca  d ikkat  çeker  ve  kend is iy le  beraber
arkadaş ın ın  da  tutuk lanmas ına  sebeb iyet  ver i r .  Ancak ,  bu
ik i l i  karako lda  h içb i r  a laka la r ın ın  o lmad ığ ı  suç la r la  i tham
olunur la r .  Bunun ard ından  yasak  sorgu  yöntemler iy le
suçu  zor la  üs t len ip  b i r  de  o lay la rdan  habers i z  Ayd ın ’ ı  da
bu  i ş in  i ç ine  sokar la r .  Mahkemede ak lanacak la r ı
umuduy la  ç ık t ık la r ı  bu  yo lda  6  y ı l  3  ay  hap ishanede
yatan  üç lümüzün sonunda  suçsuz  o lduğu  an laş ı l ı r .  Doğa l
o la rak  bu  y ı l l a r ın  tazmin in i  bek leyen  karakter le r imiz ,
f i lm in  i smin i  de  a ld ığ ı  o  tek  ke l ime l ik  cevap la  karş ı l aş ı r :
PARDON!
  

"Dev letten  6  y ı l  3  ay l ı k
a l acağ ım  vard ı .  Ş imd i
ödeşt ik .  PARDON!"

PARDON
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İ ş te  masa l - romanımız  da  insan la r ın  zaman lar ın ı  ça lan
Duman Adamlar  ve  on la r la ,  Hora  Usta  ve  kap lumbağas ı
Kass iope ia ’n ın  yard ımıy la  savaşan  Momo’nun  mücade les i
üzer ine  kuru lu .  
B ize  çocukken  d in led iğ imiz  masa l l a r ı  hat ı r l a tarak  b iz i
çocuk luğumuza  götüren ,  ayn ı  zamanda  zamana  bak ış ımız ı
ve  bunun la  b i r l i k te  yaşam tarz ımız ı  sorgu la tan  eser in
tan ı t ımında  son  sözü  y ine  eser imize ,  onun  temel  mesa j ı
o la rak  gördüğüm b i r  paragrafa  b ı rakmak  i s t iyorum:  

"Zamand a n  t a s a r r u f  e d e y im  d e r k e n  a s l ı n d a

b a ş k a  ş e y l e r d e n  t a s a r r u f  e t t i ğ i n i n  k im s e

f a r k ı n d a  d e ğ i l d i .  Y a ş am l a r ı n ı n  g i t t i k ç e  d a h a

z a v a l l ı ,  d a h a  t e k dü z e  v e  d a h a  soğuk  g e ç t i ğ i n i

k a v r am a k  i s t em i yo r l a r d ı .  B u  g e r ç e ğ i  s a d e c e

ço cuk l a r  t a a  y ü r e k l e r i n d e n  h i s s e t t i l e r .  Ç ü n kü

a r t ı k  k im s e n i n  on l a r a  a y ı r a c a k  z am a n ı  yok t u .  

Oy s a  z am a n  y a ş am ı n  k e n d i s i y d i .  V e  y a ş am ı n

y e r i  y ü r e k t i .  İ n s a n l a r  z am a n d a n  t a s a r r u f

e t t i k ç e  z am a n  a z a l ı yo r du . "

   i tap la r ı  k ı rk tan  faz la  d i le  çevr i lm iş ,  dünya  çap ında
b i rçok  ödü l  a lmış  ün lü  A lman yazar  Michae l  Ende
taraf ından  yaz ı l an  k i tap ,  i l k  o la rak  1973 tar ih inde
bas ı lm ış ,  a rd ından  2004 y ı l ında  Leman Ça l ı şkan
taraf ından  Türkçeye  çevr i le rek  yay ımlanmışt ı r .
Ana  temas ı  ‘ zaman ’  o lan ,  günümüz  insan ın ın  zamana
bak ış ın ı  sorgu layan ,  okurken  baz ı  yer le r inde  durup
yaşamımız ı  sorgu la tan  k i tab ımız ,  masa l - roman türünün en
iy i  ö rnek ler indend i r .  
Çoğumuz  i ç in  masa l l a r  çocuk luğumuzun
vazgeç i lmez ler id i r .  Çünkü  masa l l a r ;  b i ze  anne-
baba la r ımız ,  k imi  zaman ab la la r ımız  ta ra f ından  an la t ı l an ;
o  neden le  b iz i  i çer ik le r inden  çok ,  an la t ı l ı yor  o lmas ıy la
yan i  b i ze  göster i len  sevg in in  b i r  yans ımas ı  o lmas ıy la
tatmin  eden  d in le t i le rd i r .  
Ancak  masa l l a r ın  dünyamızdak i  yer i  sadece  bundan
ibaret  değ i ld i r ,  on la r  ayn ı  zamanda  b ize  iy i  ve  kötüyü
öğreterek  b iz i  yet i şk in l iğe  haz ı r l ayan  h ikaye lerd i r .  B i r
masa l - roman okumanın  en  güze l  yan ı  da  i ş te  budur :  B i r
yet i şk in i  önce  çocuk luğuna  döndürür ;  a rd ından  kend i
çocuk luğunun gözüy le  bugününü sorgu la t ı r  ve  onu ,  k i tab ı
kapat t ık tan  sonrak i  hayat ına  haz ı r l a r .  İ ş te  Momo’nun
yapt ığ ı  da  tam o la rak  bu  d iyeb i l i r i z .  
K i tab ın  ana  karakter i ;  harabe  b i r  ant ik  t iyat roda  yaşayan ,
sah ip  o lduğu  her  şey  sağda  so lda  bu lduğu  veya  başka la r ı
ta ra f ından  ver i lm iş  eşya la r  o lan ,  üzer inde  yamal ı
e lb i ses iy le  k imses iz  b i r  çocuktur .  
Kend i  kend ine  verd iğ i  i s im le  ‘Momo’ .   En  iy i  öze l l i ğ i  çok
iy i  b i r  d in ley ic i  o lmas ı  o lan  Momo,  bu  öze l l i ğ iy le  yaşad ığ ı
haraben in  et ra f ındak i  insan la r  i ç in  neredeyse  yok luğu
düşünü lemeyen b i r  çocuktur .  Yaş ı  kaç  o lursa  o l sun
herkes  ta ra f ından  sev i len  Momo’nun  ik i  yak ın  dostu
vard ı r :  Suskun  b i r  ih t iyar  o lan ,  i ş in i  severek  yapan  ve
insan lar ın  ona  sorduk lar ı  b i r  soruya  yan l ı ş  cevap
vermemek iç in  bazen  gün lerce  düşünen Çöpçü  Beppo ve
Çöpçü  Beppo ’nun  aks ine ;  genç ,  konuşmay ı  çok  seven ,
çok  gü len  ve  et ra f ta  gördüğü tur i s t le re  çevrey i ,  kend i
uydurduğu h ikaye ler i  an la tarak  tan ı tan  Tur i s t  Rehber i
G ig i .
Tab i  masa l ım ız ın  b i r  de  kötü  karakter le r i  var .  İnsan la rdan
ça ld ık la r ı  zaman lar  sayes inde  yaşayan  ve  bunu da
insan lara  zaman lar ından  ‘ tasar ruf ’  e t t i re rek  başaran la r
yan i  Duman Adamlar .  Yüz ler i ,  ku l l and ık la r ı  a raç la r ,
e lb i se ler i  ve  s igara la r ıy la  tamamen gr i  o lan  Duman
Adamlar… 

‘Zaman ,  be lk i  de  hep  var
o l duğu  i ç i n  duyu lmayan  b i r
müz ik  g i b i d i r ’

MOMO
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ett iğ in i  an lamımız ı  sağ layan  ac ı  b i r  baş lang ıç  o luyor .
Abb ie  Hoffman ’a  U lus la raras ı  Genç l ik  Par t i s i  d iğer  l ider i
Jer ry  Rub in  renk l i  k i ş i l i ğ i  i l e  eş l i k  ed iyor .  Tom Hayden i le
A lex  Sharp  i se  demokrat ik  top lum iç in  öğrenc i  l ider le r i
k iml iğ iy le  yer  a l ıyor la r .  San ık la r ın  i çer i s inde  d iğer  göze
çarpan  karakter  Kara  Panter  Par t i s i  l ider i  Bobby  Sea le
o luyor .  Ey lemlerde  b i reb i r  bu lunmamış  o l sa  da  davaya
yön ver i lmek  i ç in  ku l l an ı l an  b i r  karakter  o lmas ı  can
s ık ıyor .  Kabu l lenmek i s temediğ imiz  gerçek ler le  b i z i
yüz leş t i ren  de  Bobby ’n in  yarg ı l anma şek l i  o luyor .  K im
doğuştan  sah ip  o lduğu  değer le rden  do lay ı  top lumdan
ötek i leş t i r i lmey i ,  suçsuz  o lduğu  ha lde  insanc ı l  o lmayan
b i r  şek i lde  yarg ı l anmay ı  hak  eder  k i ?  Bu  noktada  savc ı
R ichard  Schu l tz  karar l ı  ve  doğrunun yan ında  duruşu
mahkeme sa lonunda  b i r  an  o l sun  nab ız la r ı  düşürüyor .  
Amer ikan  yarg ı  s i s temi  hakk ında  f ik i r  sah ib i  o lman ın  yan ı
s ı ra  bu  s i s temin  eks ik le r in i  görmemize  ve  e leş t i rmemize
de  o lanak  sağ layan  b i r  f i lmd i r .  S i s temdek i  güç  sah ib i
çürük  e lma lara  karş ı  idea l i s t  savc ı  ve  avukat la r  ada let
ke l imes ine  nefes  o luyor la r .  Tar ihte  görü lmüş  en  n i te l i k l i
duruşma f i lm ler inden  b i r i  o lan  “The  Tr ia l  o f  the  Ch icago
7”  da  sadece  b i r  “hukuk  skanda l ına”  değ i l  ayn ı  zamanda
c idd i  boyutta  dev let  terörüne”  de  tan ık l ık  ed iyorsunuz .
Kay ıp  g iden  can la r ın  hayk ı r ı l an  i s im ler i  duruşma
sa lonunda  b i r  yarg ıç  i ç in  h içb i r  şey  i fade  etmey ince
hukuk i  düzey in i  b i r  kenara  b ı rak ıp  insan i  düzey in i
sorgu lamaya  baş l ıyorsan ız  eğer  o  zaman bu  f i lm  i ç in
doğru  h i s le r le  b i r  a radas ın ız  demekt i r .  
Son  o la rak  bu  f i lm in  zamans ız  o luşunu an la tan  Abb ie
Hoffman sözünü s i z le r le  pay laşmak  i s t iyorum.  

“Bence  demokras im iz i n
kurum lar ı  har ika  şey le r
ama  şu  an  berbat
insan la r ı n  e l i nde . ”

   i kago  Yed i l i s in in  Yarg ı l anmas ı  yay ın  ta r ih i  ve  konusu
i le  taptaze  b i r  f i lm  o la rak  karş ımıza  ç ıkar .  Aaron
Sork in ’ in  ka leminden  ç ıkan  bu  eser  tekn ik  aksak l ık la r
neden iy le  2008 ’de  ra fa  ka ld ı r ı lm ış t ı r .  Y ine  Aaron
Sork in ’ in  yönetmenl iğ inde ,  b iyograf ik  drama türünde
b iz le re  2020 y ı l ında  sunu lmuştur .  D iğer  b i r  ş e k i l d e
z a m a n s ı z  g e r ç e k l e r i n  ş e k i l  k a z a n d ı ğ ı  f i l m  olarak
tan ımlayab i l i r i z .  Bu  tan ımımızda  en  büyük  pay  i ş led iğ i
konunun d inamik l iğ id i r .  O lay ,  1968 y ı l ında  b i rb i r inden
fark l ı  V ietnam savaş ına  karş ı  g rup lar ın  demokrat  par t in in
Ch icago ’dak i  u lusa l  kongres in i  p rotesto  etmes i  i ç in
top lanmas ı  s ı ras ında  po l i s  ş iddet i  ve  ç ıkan  i syan la rdan
sonra  bu  fa rk l ı  g rup lardan  7  k i ş in in  yarg ı l anmas ın ı
an la t ıyor .  Temel inde  Amer ika ’n ın  1960 ’ la r ın ı  konu  a l sa
da  her  geçen  y ı l ın  an lam kazand ı rd ığ ı  b i r  eserd i r .   F i lme
kaynak l ık  eden  gerçek  o lay la r ,  Sork in ’ in  e l inde  en  büyük
koza  dönüşüyor .  “Bu  kadar ı  da  o lmamışt ı r ”  den i len
an larda  b i le  ger i  dönüp bakt ığ ımızda  as l ında  gerçekte
yaşanan lar ın  inan ı lmas ı  çok  daha  güç  o lduğunu
görüyoruz .  Her  k ı smından  kend imize  pay  b iç t iğ imiz ,  göz
ard ı  e t t ik le r imiz i  karş ımızda  bu lduğumuz ,
kabu l lenemediğ imiz  yerde  kapatmak  i s tey ip  merak ımıza
yen ik  düştüğümüz  kurgusuy la  b i z le r i  2  saat  19  dak ika
ekrana  k i l i t l i yor .  
Ana  mekân  o la rak  mahkeme sa lonu  ku l lan ı l ı yor .  Tek
mekân  ku l lan ımı  ku lağa  s ık ıc ı  ge l se  de  f l ashback ler le
dönü len  mekân lar  monoton luktan  uzak laş t ı r ıp  f i lm i
hareket l i  o lay  örgüsüne  taş ıyor .  Tab i  bu  hareket l i l i k te  en
büyük  katk ı  oyuncu  kadrosundan  ge l iyor .  En  uzun
d iya log la r ı  b i le  can  a l ı c ı  şek i lde  ak la  kaz ıyan ,  karakter le r i
i çse l leş t i ren  bu  kadroda  sek iz  san ık ,  avukat la r ı  ve  savc ı
bu lunuyor .  F i lmdek i  akt iv i s t le r ;  e tn ik  fa rk l ı l ı k la r ına ,
yaşam içer i s inde  bu lunduk lar ı  konuma a ld ı rmaks ız ın  ayn ı
dava  i ç in  b i r leşmiş  b i r  güruh .  Burada  da  karş ımıza  i l k
ç ıkan  san ık  Abb ie  Hoffman o luyor .  A l t ı  aydan  uzun  süren
bu duruşma sürec in in  baş ına  Abb ie  Hoffman ’ ın  “ M a k i n e l i
t ü f e k ,  u y u ş t u r u c u  v e y a  k ü ç ü k  k ı z l a r l a  d e ğ i l  f i k i r l e r i m i z l e
e y a l e t  s ı n ı r l a r ı n ı  a ş t ı ğ ı m ı z  i ç i n  b u r a d a y ı z . ”  sözü  damga
vuruyor .  As l ında  tüm gerçek l iğ i  o r taya  seren  ama bu
yarg ı l aman ın  as l ında  başka  şey lere  h izmet  

The Trial of the Chicago 7 
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 i z  ad l ı  roman Sovyet-Rus  edeb iyat ın ın  yasak l ı
yazar la r ından  b i r i  o lan  Yevgen i  Zamyat in  ta ra f ından
1920 y ı l ında  ka leme a l ınmış t ı r .  D is topya la r ın
öncü ler inden  b i r i  o lan  B iz  ayn ı  zamanda  po l i t i k  b i r
taş lamad ı r .  Roman i l k  defa  İng i l te re ’de  bas ı lm ış  ve
yaz ı ld ığ ı  d i lde  okur la r ına  sunu lmas ı  ancak  1988 y ı l ında
mümkün o lmuştur .  Eser in  A ldous  Hux ley ,  George  Orwel l
g ib i  yazar la r ın  d i s topya la r ına  da  i lham verd iğ i
söy len i lmekted i r .  
Eser  26 .  yüzy ı lda  geçen  b i r  o lay  d iz i s in i  konu  a lmaktad ı r .
Tek  dev let in  var l ığ ında ,  her  şey in  önceden be l i r lenmiş
o lduğu ,  b i reyse l l i ğe  yer  ver i lmeyen  b i r  top lumu
görmektey iz  eserde .  Bu  top lumda yaşayan lar ın  sabah
uyand ık la r ı  saate ,  yemek ler ine ,  c inse l  hayat la r ına ,
uyuduk lar ı  zamana  kadar  her  şey  dev let in  kontro lünde
o lmak la  beraber ,  önceden be l i r lenmiş  zaman d i l im ler inde
gerçek leşmekted i r .  Eser ,  Tek  Dev let ’ in  b i r  parças ı  o lan
D-503 ’ün  günces i  o la rak  sunu lmuştur  okura .  D-503 ,  I -
330 ,  O-90 g ib i  Tek  Dev let  i çer i s inde  k i ş i le r in  b i r  ad ı
yoktur ,  onun  yer ine  har f  ve  say ı l a rdan  o luşan  b i r  koddan
ibaret t i r le r .  Bu  durum as l ında  Tek  Dev let  an lay ı ş ın ın  da
ana  f ik r in i  o luş turur :  b i reyse l l i ğ in  or tadan  ka lkmas ı .  Tek
Dev let ,  Yeş i l  Duvar  ad ı  ver i len  adeta  b i r  fanusun  parças ı
şek l inde  s ın ı r l a rdan  o luşur .  Her  şey  şef fa f  ve  dev let in
u laşab i leceğ i  ha lded i r .  K i ş i le r  gözet im aç ı s ından  şef fa f
oda la rda  yaşar la r .  Burada  George  Orwel l ’ in  1984
romanındak i  g ib i  b i r  ekran  f ik r in in  o lmamas ın ın  neden i  
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eser in  te lev izyonun i cad ından  önce  yaz ı lmas ı  o la rak
yorumlanmaktad ı r .  An la t ı c ımız  D-503 b i r  matemat ikç id i r .
Mut lak iyet i  en  somut  ha l iy le  göreb i leceğ imiz  da l  o lan
matemat iğ in  seç i lmes i  san ıyorum k i  tesadüf  değ i ld i r .
Matemat ik ;  kes in  sonuç la r ı  o lan ,  şüphes iz  kabu l  ed i len ,
duygu lardan  ar ınmış  ve  b i reyse l l i k ten  uzak  b i r  da ld ı r .  İ ş te
bu  yönüy le  de  Tek  Dev let ’ in  yap ıs ına  ayna  tutmaktad ı r .  
Eserde  b i reyse l l i k ,  aşk ,  i l ke l l i k  ve  b i rey in  i ç  dünyas ına
değ in i lmekted i r .  Tek  Dev let ’ ten  öncek i  s i s temin
kontro l süz lüğü  i l k  başta  D-503 tara f ından  c idd i  şek i lde
e leşt i r i lm iş t i r .  Zamanla  D-503 i l ke l l i ğe ,  dür tü ler ine  ku lak
vermeye  baş lamış ,  esk iy i  sorgu lamış t ı r  fakat  bu  durumu
hasta l ık l ı  o lduğuna  yormuştur .  Tek  Dev let ’ te  özgür lüğün
ortadan  ka lmas ı  kötü lüğün  de  yok  o lmas ı  demek o la rak
görü lmekted i r ,  mut lu luk  ve  özgür lük  b i r l i k te  var
o lamaz la r .  Haya l  gücü  insan la r ı  kontro l  e tmenin  önünde
b i r  enge ld i r .  Bu  neden le  eser ,  b i r  ta ra f tan  Tek  Dev let
po l i t i kas ı ,  b i r  ta ra f tan  aşk ın  ve  tutkunun ara lad ığ ı
b i reyse l l i k  a ras ında  s ık ı şan  D-503 ’ün  kend in i
sorgu lamas ın ı ,  çe l i şk i le r in i ,  haya l  gücünü ve  devr im
f ik r in i  göz  önüne  sermekted i r .  
Her  ne  kadar  ge leceğ in  b i r  tasv i r i  o la rak  gözükse  de
eser in  geçmiş ten  bes lend iğ i  ve  günümüze  yans ıd ığ ı
aç ık t ı r .  K imi  zaman şaşk ın l ık la  k imi  zamansa  korkuy la
okuyacağ ın ız  bu  eser  mut laka  kütüphanen izde  yer  a lma l ı
ve  kan ımca  ak l ım ız ın  b i r  köşes ine  kaz ınmal ıd ı r .

BİZ



YAZAN:  SEL İN AYDINLI

“ . . .B i r  kere  say ı l a r ı n  say ıs ı  sonsuzdur ,  hang i  son  say ı dan
bahsed iyorsun  sen?”  

“ S e n  h a n g i  s o n  d e v r i m d e n
b a h s e d i y o r s u n ?  S o n  y o k t u r ,
d e v r i m  s o n s u z d u r .  S o n ,  
y a l n ı z c a  ç o c u k l a r  i ç i n d i r ;
ç o c u k l a r ı n  g e c e l e r i  r a h a t
u y u m a l a r ı  i ç i n d i r . . . ”

B
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" İ N S A N I N  Ö Z G Ü R L Ü Ğ Ü  İ S T E D İ Ğ İ  H E R  Ş E Y İ
Y A P A B İ L M E S İ N D E  D E Ğ İ L ,  İ S T E M E D İ Ğ İ  H İ Ç B İ R
Ş E Y İ  Y A P M A K  Z O R U N D A  O L M A M A S I N D A D I R . "

Jean-Jacques Rousseau



Sevgili okuyucu, yüz yüze eğitim
dönemine yavaş yavaş geçtiğimiz şu
günlerde en çok neleri özledik?

         düşük kira fiyatları

         amfilerde parselleme faaliyetleri

         dersleri pijama giymeden dinlemek

         basılı bir TÜZE HUKUK DERGİSİ

HUKUKTA  BOŞLUKHUKUKTA  BOŞLUK
ARKADAŞLAR, HUKUKTAKİ BOŞLUKLARA DOĞRU İLERLEYELİM MÜMKÜNSE. 

Düzenleyen: Mustafa Kaan SIĞIRCI

TÜZE

biraz soru cevap yapalım

PANDEMİLİ GÜNLERİMİZDE
DUYMAKTAN EN ÇOK SIKILDIĞIMIZ

KLİŞELER LİSTESİ

1. Pandemide çok kilo aldık yav.
2. Ben siparişimin temassız olmasını
istiyorum! 
3. Dezenfektan yok mu sizde?
4. -Abi ben inanmıyorum, bir oyun
olabilir her şey. 
5. Bill Gates çip takacakmış bize.

siz yine de
aşılarınızı

olmayı
ihmal

etmeyin 

ETUHUKUK'a Öneriyorum
....................................................
....................................................
....................................................
....................................................
....................................................

............................................
....................................

Görüşleriniz bizler için
kıymetli.

Birlikteliğimizin daha güzel
yarınlara ulaşması için öneri

kısmını doldur, fotoğrafını
çek ve  bize gönder

@etuhukuk
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ARKADAŞLAR, HUKUKTAKİ BOŞLUKLARA DOĞRU İLERLEYELİM MÜMKÜNSE. 

mesleki bulmacaya ne dersiniz?
1 2

3

5

46

SOLDAN SAĞA
1.Kaldırılmış, ilgâ edilmiş.
3.Davacının verdiği cevaba cevap
dilekçesine karşı verilen dilekçe.
5.Alacaklı alacağının tamamını
alamamışsa kalan miktar için
kendisine verilen vesika

YUKARIDAN AŞAĞIYA
2.Bir sözleşmenin, davanın veya icra takibinin
taraflarından olmayan kişi.
4.Kanunda öngörülen ve belirli koşullar altında geçmekle,
bir hakkın kazanılmasını, kaybedilmesini veya bir
yükümlülükten kurtulmayı sağlayan süre.
6.Sorguya çekme; sorguya çekilme.

1.mülga - 2.üçüncü şahıs - 3.düplik - 4.zamanaşımı - 5.aciz vesikası - 6.isticvap 3 1  |  T Ü Z E  H U K U K



TOBB ETÜ HUKUK TOPLULUĞU ETKİNLİK BÜLTENİ

12.07.2020: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu Olağan Seçimli
Genel Kurulu tarihinde zoom toplantısı şeklinde online
olarak gerçekleştirildi.

4.09.2020: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu olarak HUKUK
AKTÜEL etkinlik formatımızı İnstagram üzerinden ilk defa
sosyal medya düzenlemelerinin ceza hukukundaki etkilerine
ilişkin olarak gerçekleştirdik.

27.09.2020: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu olarak Geleneksel
Tanışma Kahvaltımızı Zoom üzerinden gerçekleştirdik. Hem
yeni arkadaşlarımızla tanıştık hem de topluluk faaliyetlerimiz
hakkında bilgiler verdik.

18.10.2020: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu olarak Online
Satranç Turnuvamızı lichess.org üzerinden gerçekleştirdik.

21.10.2020: LEXIST Hukuk Bürosunun değerli avukatı
Turgut Aycan Özcan ile TAHKİM HUKUKÇUSU OLMAK
etkinliğimizi Zoom üzerinden gerçekleştirdik.

04.11.2020: Dr. Öğr. Üyesi Değerli hocamız Kemale Leyla
Aslan ile birlikte HUKUK AKTÜEL etkinliklerimizin
ikincisini kadın hakları konusunda gerçekleştirdik.

06.11.2020: İzmir Depreminde vatandaşlarımızın yaralarını
kendi çapımızda sarabilmek için oldukça önemli bir miktarda
bağış toplanmasına vesile olduk. 

29.11.2020: İlkleri gerçekleştiren TOBB ETÜ Hukuk
Topluluğu olarak ceza hukuku alanında oldukça öğretici olan
kurgusal duruşma etkinliğimi uzman isimlerle gerçekleştirdik.
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28.02.2021: Hukukçusu Olmak etkinlikleri serimizin bir
yenisini, Amerikada Hukuk ekibiyle birlikte gerçekleştirdik.

TOBB ETU HUKUK TOPLULUĞU olarak topluluğumuza
yeni bir etkinlik mecrası olarak SPOTIFY'ı kazandırdık. An
itibariyle hukuk fakültesi mezunlarını ağırlayarak engin
tecrübelerinden faydalanıyoruz.

TOBB ETÜ HUKUK TOPLULUĞU ETKİNLİK BÜLTENİ

31.01.2021: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu olarak Bahar
dönemimiz için olağan genel kurul toplantımızı
gerçekleştirdik.

07.02.2021: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu mensupları olarak
idam cezasını fakültemizin değerli Araştırma Görevlileri Sezin
Vural ve Burkay Can Kara hocalarımızın himayelerinde
tartıştık.

21.02.2021: ETUSUIT Topluluğu ile birlikte ortaklaşa
düzenlediğimiz sempozyumumuzu Göçmen ve Mültecilerin
İnsan Hakları konusunda gerçekleştirdik.

17.02.2021: Üçüncüsü gerçekleştirdiğimiz Hukuk Aktüel
serimizde Korona Aşısının Hukukiliğini Av. Hilal Arı'dan
dinledik.

24.03.2021: Başkent Hukuk ve Genç Düşünce Topluluğu ile
birlikte Arabulucuk konusunda yoğun katılımlı bir etkinlik
gerçekleştirdik.
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22-23.05.2021: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu olarak 6. defa
Türkiye'nin en kapsamlı hukuk buluşmasını gerçekleştirdik.

18.07.2021: TOBB ETÜ Hukuk Topluluğu Olağan Seçimli
Genel Kurulu tarihinde zoom toplantısı şeklinde online olarak
gerçekleştirildi.



doğru olmanın özbelirtisi...

TÜZE



@tuzehukukdergisi

@tuzehukukdergi

TÜZE
HUKUK DERGİSİ


