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Sevgili Okurlarimiz,

Bir donem daha sizlerle birlikte olmanin
mutlulugunu yasiyoruz. Su ana kadar bize bu
mutlulugu yasattiginiz icin 6ncelikle sizlere
tesekklrlerimizi sunariz.

Sizlerle birlikte bagladigimiz yolda bir tablo
olusturmak istiyoruz, su ana kadar baglatmaig
oldugumuz degisikliklerden memnun duymakla
birlikte sadece bir kilometre tas1 olmak isteriz.
Bundan sonraki akademik yilda baslayacak olan
editor ekibinin bizlerden de daha iyi isler

basaracagindan eminiz.

Bu sayimizdan hukukun dinamik yapisini
yansitan, birbirinden degerli makaleler ve
gluncel hukuki meseleleri ele alan tartismalarla
karsimizdayiz. Hukuk diinyasindaki gelismeleri
sadece takip eden degil, ayn1 zamanda
yorumlayan, sorgulayan ve yeni perspektifler
sunan bir vizyonla hazirladigimiz bu sayinin
tim okurlarimiz i¢in ufuk agici olmasini
umuyoruz.

Tuze Hukuk Dergisi ailesi olarak; derinlikli
yazilariyla sayfalarimiza deger katan tiim yazar
arkadaslarimiza, bizden desteklerini
esirgemeyen saygideger hocalarimiza ve her
sayimizi ilgiyle takip eden siz kiymetli
okurlarimiza sonsuz tesekkirler.

Adaletin ve bilimin 15181nda, her sayfasinda yeni
bir distinceye yelken acacaginiz bu sayimizla
sizleri bag baga birakiyoruz.

Tuze Hukuk Dergisi Editor Ekibi.
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TOBB ETU Hukuk Fakiiltesi ®3rencilerini TUZE dergisini ve simdi de Tiize Akademi Dergisini cikarmis olmalarindan dolayi kutluyorum. 2009
y1linda kurulan Fakiiltemizin &grencilerinin her alanda kendilerini gelistirdiklerini gormekten biiyiikk heyecan ve gurur duyuyorum.

Hukuk, toplum diizenini ve adaleti saglamak icin toplumlarin olustugu andan itibaren var olan (ubi sociatas, ibi ius), uyulmadigir takdirde o
toplumda kabul edilen otoritenin uygulayacagi yaptirimlarla giiclendirilmis bulunan, belli degerler iizerine insa edilen, sistemli ilkeler ve
kurallar biitiiniidiir.

Hukuk, bir toplumdaki kisiler arasi iliskileri diizenlemek yaninda devletle birey arasindaki iliskileri de diizenler. Bunun yaninda devletler
aras1 iliskileri ve devletle uluslararasi kuruluslar arasindaki iliskileri diizenleyen hukuk kurallari da bulunmaktadir. Hukuk olmadigi
takdirde toplumda diizensizlik meydana gelir; bireyin giiven, huzur ve baris icinde yasamasi, var olmasi, kendini gelistirmesi ve topluma katki
sunmas1 miimkiin olmaz. Hukuk, salt giice dayali zorlayici bir diizen degil, ahldki ve rasyonel acidan da baglayici bir diizendir. Hukukun, ahléki
bir ideal olan adaleti gerceklestirecegine olan inan¢, ona bagliligi saglar.

Hukukcu bir taraftan mevcut hukuk kuralinin neden ve nasil olustugunu, islevini, uygulanisini, difer taraftan toplumda diizeni ve adaleti
saglayacak olan kuralin nasil bir kural olmasi gerektigini arastirir. Hukukcu, rasyonel ve mantiki diisiinen; gerekcelendirme mantigina sahip
olan, akil yiiriitme yontemlerini bilen; soyutlama, tahlil etme ve sistemlestirme yetenegine sahip olmasi gereken kimsedir.

TOBB ETU Hukuk Fakiiltesi, hem Tiirk hukuk sistemini her y®éniiyle taniyip analiz edebilen, hem de diinya hukuk sistemlerinin temel esaslarini
kavrayarak karsilastirma yapabilen, cok yonlii diisiinebilen ve kendi alaninda analizler yapabilen hukukcular yetistirmeyi amaclar.

Tiirk hukuk sistemi temel kanunlarini Roma hukuku gelenegini kodifiye eden Kara Avrupasi hukuk sisteminden almistir. Kara Avrupasi hukuk
sistemini kendi hukuku haline getiren Tiirk 6zel hukuk sistemi ile kaynak kanunlar arasinda koprii kurma islevini Roma Hukuku iistlenmistir.
Ders miifredatimizda yer alan karsilastirmali hukuk bilgileri, kanun koyma, yiiriirlikteki hukukun dogmatik temellerini belirleme ve
hukukcularin yetistirilmesi acilarindan onemli bir yere sahiptir. Iktibas yoluyla Kara Avrupasi hukuk sistemine dahil olan Tiirk Hukuku’nun
hem tarihsel temellerini hem de difer hukuk diizenleriyle bagini kurabilmek icin, evrensel dil olan Ingilizce yaninda ikinci bir yabanci dil
olarak Almanca, Fransizca veya Italyanca &grenmesi biiyiik bir onem tasimaktadir. Universitemizin zorunlu Ingilizce hazirlik sinifi disinda,
zorunlu ikinci yabanci dil egitimi sunmasi hukukgular acisindan biiyilk bir avantaj olusturacaktir. Fakiiltemiz %30 Ingilizce programinda
bulunmaktadir. Ingilizce olarak verilmekte olan zorunlu bdliim derslerimiz arasinda International Human Rights Law, International Law I,
International Law II, Philosophy of Law, Sociology of Law, Law of European Union, Intellectual Property Law, Law of International Sale of
Goods bulunmaktadir.

Fakiiltemizin akademik kadrosu Tiirkiye'nin 6nde gelen hukuk fakiiltelerinde lisans ve doktora egitimlerini tamamlamis, Avrupa iiniversitelerinde
aragtirmalarda bulunmus, dersleri aktif yontemle isleyerek anlatan, kurgusal durusma dersleri ve yarismalariyla pekistiren genc, dinamik
6gretim elemanlarindan olusmaktadir. Bir taraftan fakiiltemizin Tiirk hukuk fakiilteleri arasinda en az Ofrenci alan fakiiltelerin basinda
gelmesi, diger taraftan dinamik egitim kadromuz, uzmanlasmaya ve uygulamaya yonelik programimiz, &grencilerimize hukuk sistemlerine biitiinsel
bakma yaninda, somut olaya hukuk normunu uygularken analitik diisiinme ve hukukidegerlendirme yetenegini kazandirmaktir. TOBB ETU Hukuk
Fakiiltesi 68rencilerimizden olusan Hukuk Toplulugu, aldiklari nitelikli hukuk egitiminin yaninda sosyal, kiiltiirel ve akademik alanlarda
ulusal ve uluslararasi etkinlikler diizenleyerek; bir yandan kisisel ve akademik olarak gelismekte diger yandan ise kendilerini ifade edebilme
olanag1l bulmaktadirlar. Bu etkinlikler arasinda yer alan Tiize Hukuk veya Tiize Akademik dergisini c¢ikarmak basli basina 6vgilyii hak etmektedir.
Bu dergi aracilifiyla bilgilerini ve deneyimlerini paylasan ve kendilerini daha da gelistirme yolunda ilerleyen TOBB ETU Hukuk Fakiiltesi
6grencilerini candan kutluyor, basarilar diliyorum.

Prof. Dr. Cigdem KIRCA
TOBB ETU Hukuk Fakiiltesi Dekani
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‘Seninle variz, birlikte yc

TOBB ETU Hukuk Toplulugu tarafindan gikarilan géz bebegdimiz Tuze Hukuk Dergisi'nin yeni sayisini sizlere sunmaktan

mutluluk duyuyoruz. Dergimizin her yeni sayisi, toplulugumuzun budytyen hikdyesine yeni bir satir ekliyor; hukuka ve

bilgiye olan bagliigimizi somutlastirirken, ayni zamanda birlikte yarGdagumuz yolun izlerini de tagiyor. Bu sayfalarda
akademik igeriklerin yani sira emek ve birlikte Gretmenin hatirasi yer aliyor.

Yeni sayimizda Uyelerimizin farkl bakis agilarini, akademik ¢caligmalarini ve toplulugumuza kattiklari enerjiyi bir araya
getirerek, gegmisten aldigimiz ilhamla gelecege dair umutlarimizi paylagiyoruz. Dergimiz, sadece sureli bir yayin degil;
birlikte buylyen, distnen ve Ureten bir toplulugun sesi, zaman gegtikge kurdugumuz dostluklarin, biriktirdigimiz anilarin
ve kurdugumuz képrulerin semboltdur.

Toplulugumuz 13. yilina adim atarken, nesiller boyunca strecek bu anlamli mirasi layikiyla bizden sonraki nesillere
devretmek igin 6zveriyle calismaya devam ediyoruz. Kuruldugu ginden bu yana ayni inangla buyuyen toplulugumuz,
her yeni dénemde kendini yenileyerek, hedeflerini bir adim daha ileriye tagimayi sirdartyor. Bu kararlilik, gegmisin
birikiminden aldigi gtgle gelecege umutla bakan bir vizyonun en somut géstergesidir. Bizler, devraldigimiz bu degeri
daha da guglendirerek bizden sonrakilere ilham veren bir miras birakmayi hedefliyoruz.

Yillardir stregelen etkinliklerimizden biri olan Hukukta Kariyer GUnleri'ni bu yil da basariyla gergeklestirmig olmanin hakl
gururu igerisindeyiz. Her yil oldugu gibi etkinligimiz, hukuk fakultesi 6grencilerini alaninda uzman kisilerle bulusturarak
hem mesleki hem de kigisel gelisimlerine katki saglamis; 400+ katilimci, 14 oturum ve 17 konugsmaci ile anlamli bir
basariya ulagmistir. Bu yil etkinlik takvimimizde yeni yer alan ‘Gandem Hukuk’ etkinligimiz ile gtincel, toplumsal ve hukuki
olaylari alaninda uzman hukukgularla interaktif sekilde ele alarak; hukukun giindemini fakulteye tasiyip, 6grencilerimizin
farkl bakis agilaryla dastinmesine énculik ediyoruz. Bu tur organizasyonlar, toplulugumuzun sadece bir 6grenci
olusumu olmadigini, ayni zamanda gelecedin hukukgularini yetistirmeye génul vermis bir aile oldugunun da
gostergesidir.

Topluluk faaliyetlerimizde ve dergimizin yeni sayisinin ortaya ¢ikmasinda bizlere her daim yol gésterip emeklerini
esirgemeyen Sayin Dekanimiz Prof. Dr. Cigdem Kirca'ya ve degerli akademisyenlerimize, hazirlik agamasina katki sunan
tum Gyelerimize ve yazarlarimiza tegekkur ederim. Yola ¢iktigimiz ilk andan beri yanimda olan dostlarima, canla basla
caligan biricik Yénetim Kuruluma, gcalismalariyla beni hep gururlandiran kiymetli TUze Editér Ekibime ve bu yil ilk defa
kurdugumuz ve ileride guzel isler basaracaklarina emin oldugum degerli Organizasyon Ekibime sevgilerimi sunar,
tesekkuru borg bilirim. Ailemizin her bir pargasi olan kiymetli Gyelerimiz; sizler toplulugumuzun ortak hayalinin birer
parcasisiniz. Fikirleriniz, emeginiz ve aidiyet duygunuz, burayi sadece bir topluluk degil, birlikte yaridugumuz bir yol
haline getiriyor. Sizlerin varligi ile her satir daha anlamli, her etkinlik daha degerli oldu ve hi¢ stphesiz olmaya devam
edicektir.

Adaletin, bilginin ve emegin izinde nice sayilara...

TOBB ETU HUKUK TOPLULUGU BASKANI
iREM GAKIR




Enerji hukuku, en genel anlamiyla enerji
kaynaklarinin Uretilmesi, iletilmesi,
dagitilmasi,  satilmasi  ve  tlketiciye
ulastirilmasi sUreglerini dtzenleyen hukuk
alanidir. Ancak bu tanim, enerji hukukunun
kapsamini tek basina agiklamak igin yeterli
degildir. Clnku enerji yalnizca teknik ya da
ekonomik bir mesele degil, ayni zamanda
kamu hizmeti, yatinrm, gevre, rekabet, dig
politika ve sardurulebilirlik  meselesidir.
Bugiin bir elektrik santralinin kurulmasi,
dogal gazin ithal edilmesi, yenilenebilir
ener;ji yatirimlarinin desteklenmesi,
tlketicinin korunmasi ya da enerji sirketleri
arasinda ¢ikan uyusmazliklarin ¢ézilmesi, §
enerji  hukukunun  kapsamina  giren
konulardan yalnizca birkagidir. Bu yéniyle d
enerji hukuku, klasik hukuk dallarinin §
kesisim noktasinda yer alan dinamik ve ¢ok
katmanli bir alandir.

ENERIi HUKUKU 101 :

Hukuk Ogrencileri icin Yeni

Nesil Bir Uzmanlik Alani

idare hukuku, s6zlesmeler hukuku, ticaret hukuku,
gevre hukuku, rekabet hukuku ve tahkim, ener;ji
hukukuyla dogrudan baglantili alanlardir. Ornegin
bir glines enerjisi santrali kurmak isteyen sirket
agisindan yalnizca sirketler hukuku bilgisi yeterli
olmayacaktir. Bu yatinnm igin izin stregleri, lisanslar,
arazi kullanimi, gevresel yukumlillkler, baglanti
anlagmalari, finansman soézlesmeleri ve olasi
uyusmazliklarin ¢6zim yollari birlikte
degerlendirilmelidir. Dolayisiyla enerji hukukgusu
yalnizca mevzuati bilen kisi degil, ayni zamanda
sektorl, piyasanin isleyisini ve yatinm streglerini
anlayabilen hukukcudur.
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Turkiye'de enerji hukuku sistemi, blylk olglde idare tarafindan dlzenlenen bir piyasa yapisi
Gzerine kuruludur. Enerji, gtnlik hayatin devami igin zorunlu oldugundan tamamen serbest
piyasa kosullarina birakilabilecek bir alan degildir. Elektrigin, dogal gazin veya akaryakitin
guvenli, stirekli ve ulasilabilir sekilde tiketiciye sunulmasi, kamu yarariyla dogrudan baglantilidir.
Bu nedenle devlet, enerji sektériinde hem politika belirleyen hem an piyasayi dizenleyen hem
de denetleyen bir konumdadir. Turkiye'de enerji alanindaki genel politikalar Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanl§i tarafindan belirlenirken, enerji piyasalarinin isleyisi ve denetimi Enerji

Piyasasi Dizenleme Kurumu, yani EPDK tarafindan yuratilmektedir.

BERIA GOCER



Bu iki kurum, enerji sektoriniin hem stratejik yontint hem de gunlik isleyisini sekillendiren
temel aktorlerdir. Elektrik, dogal gaz, petrol ve yenilenebilir enerji gibi farkli alanlarin her biri
kendine 6zgl kurallar ve uygulamalar gergevesinde dizenlenmekte, bu da enerji hukukunu
kapsamli ve teknik bir yapiya kavusturmaktadir.

Enerji sektérinde en temel meselelerden biri, piyasada faaliyet gosterecek sirketlerin belirli
kurallara bagli olmasidir. Bir sirketin elektrik Gretmesi, dogal gaz dagitmasi, petrol piyasasinda
faaliyet ylrUtmesi veya yenilenebilir enerji yatinmi yapmasi gogu zaman yalnizca ticari bir karar
degildir. Bu faaliyetler ayni zamanda devlet tarafindan verilen idari izinlere, lisanslara ve
denetime baglidir. Lisans, basitge ifade etmek gerekirse, bir sirketin belirli bir enerji faaliyetini
yasal olarak yapabilmesi i¢in devletten aldigi resmi izin belgesidir. Bu belge, sirketin hangi
alanda faaliyet gésterebilecedini ve hangi kurallara uymasi gerektigini belirler. iste bu durum,
enerji hukukunu birgok 6zel hukuk alanindan ayirir. Clnki enerji piyasasinda taraflar arasinda
yapilan sézlesmeler dahi kamunun dizenleyici islemleri gergevesinde sekillenir.

Enerji hukukunun glnimulzde daha fazla énem kazanmasinin bir baska nedeni ise ener;i
doénlstimudur. Dinyada ve Turkiye'de yenilenebilir enerji, enerji verimliligi ve strdurulebilirlik
gibi konular artik yalnizca gevre politikalarinin degil, hukuk uygulamasinin da merkezinde yer
almaktadir. Glnes, rlzgar, jeotermal ve biyokutle gibi yenilenebilir enerji kaynaklarina yénelik
yatirimlar arttikga, bu yatinmlara iliskin hukuki ihtiyaglar da artmaktadir. Bu nedenle ener;ji
hukuku yalnizca buginin degil, gelecedin de &nemli uzmanlik alanlarindan biri haline
gelmektedir.

Enerji projelerinin ytksek maliyetli, uzun vadeli ve teknik nitelikli olmasi, uyusmazlik ¢6zUmunu
de bu alanin 6nemli bir pargasi haline getirir. Enerji sirketleri arasinda s&zlesmenin ihlali,
yatirimin gecikmesi, fiyat degisiklikleri, lisans ytukdmlultkleri veya uluslararasi yatirrm sorunlari
gibi pek ¢ok konuda uyusmazlik gikabilir. Bu uyusmazliklarin ¢6ziml ¢odu zaman yalnizca
hukuki bilgiyle dedil, teknik bilgiyle de degerlendirme yapilmasini gerektirir. Bu noktada
tahkim, enerji uyusmazliklarinda 6ne ¢ikan alternatif uyusmazlik ¢ézim vyollarindan biridir.
EDAC, yani Enerji Uyusmazliklari Tahkim Merkezi, tam da bu ihtiyagtan dogan bir kurumdur.
Merkezi Ankara'da bulunan EDAC, enerji ve altyapi hukukuna iliskin uyusmazliklarin kurumsal
sekilde ¢6ziime kavusturulmasi amaciyla faaliyet gosteren bir tahkim merkezidir.

BERIA GOCER



EDAC'In 6nemi, enerji sektérinlin kendine 6zgl yapisindan kaynaklanir. Genel bir ticari
uyusmazlikta taraflar cogu zaman klasik sézlesme hikimleri Uzerinden tartisirken, ener;ji
uyusmazliklarinda teknik veriler, piyasa kurallari, lisans ytktmlalkleri, yatinm siregleri ve
uluslararasi hukuk boyutu birlikte giindeme gelebilir. Bu sebeple enerji alaninda uzmanlasmis
bir tahkim merkezinin varligi, taraflara daha 6zel ve sektére uygun bir ¢6zUm zemini sunar.
EDAC'In dikkat ¢ekici yonlerinden biri de gencg hukukgulara alan agmasidir. Young EDAC, 40
yas altindaki geng tahkim uygulayicilarinin tahkim ve hukuk pratigi konusundaki bilgisini
gelistirmeyi, enerji uyusmazliklariyla ilgilenen geng profesyonelleri bir araya getirmeyi
amaglayan uluslararasi bir platform olarak tanimlanmaktadir.

Hukuk &grencileri bakimindan enerji hukuku, klasik meslek yollarinin disinda gtiglu bir kariyer
alternatifi olarak goérulmelidir. Bu alanda galisan bir hukukgu enerji sirketlerinde, hukuk
blrolarinda, kamu kurumlarinda veya tahkim alaninda goérev alabilir. Enerji hukuku yalnizca
dava takip etmekten ibaret degildir; sézlesme hazirlamak, lisans ve izin slreglerini takip etmek,
sirketlere mevzuat konusunda danismanlk vermek ve uyusmazlik ¢ézimiinde rol almak da bu
alanin énemli pargalaridir.

Bu alanda ilerlemek isteyen &grenciler igin ilk adim, enerji sektérinidn temel mantigini
anlamaktir. Elektrik nasil Gretilir, nasil iletilir, piyasada kimler yer alir, yenilenebilir enerji neden
onemlidir, enerji yatirimlari neden uzun vadeli ve ylksek maliyetlidir gibi sorulara cevap aramak
gerekir. Bunun yaninda tahkim, sézlesmeler hukuku, idare hukuku ve ingilizce hukuk
terminolojisi de enerji hukuku bakimindan oldukga énemlidir.

— =~ - T T ——
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—_—_ Bu alanda ilerlemek isteyen &grenciler igin ilk adim, enerji sektérinin temel mantigint —_— "
— ~- anlamaktir. Elektrik nasil Gretilir, nasil iletilir, piyasada kimler yer alir, yenilenebilir enerji neden -— ———
onemlidir, enerji yatinmlari neden uzun vadeli ve ytksek maliyetlidir gibi sorulara cevap aramak
gerekir. Bunun yaninda tahkim, sézlesmeler hukuku, idare hukuku ve ingilizce hukuk

terminolojisi de enerji hukuku bakimindan oldukga 6nemlidir.

BERIA GOCER






HUKUKUN KURESEL FUTBOL Adnan Bileyen

ENDUSTRINE ETKISI: BOSMAN’DAN

DIARRA’YA TRANSFER SISTEMININ “‘ “ ‘ “ Hm ‘ “

DONUSUMU :
Agustos 2026

Futbol ve diger popiiler spor
dallari, 6zellikle son 30 yilda
olaganiistii bir ekonomik
bilyiime yasamistir. Bu
biiyiime, s6z konusu spor
dallarini1 basit birer fiziki
rekabet olmanin cok daha
otesine tasiyarak kiiresel
piyasa diizeninde
milyarlarca avroluk devasa
bir sektore doniistiirmiistiir.
Spor sektoriindeki bu
radikal genigleme ve spora
eklemlenen yiiksek ticari
hacim; spor organlari,
kuliipler, sporcular,
federasyonlar ve uluslariistii
spor oOrgiitleri arasindaki
iligkileri diizenleyecek
bagimsiz bir hukuk
disiplinine olan ihtiyac1
kacinilmaz kilmigtir.
Bagimsiz federasyon ve
kuruluslar vasitasiyla spor

faaliyetlerinde yonetimin saglanmasina yonelik bu anlayis kapsaminda; ilgili kurum
ve kuruluslarin uygulayacagl spor hukuku kural, talimat ve bunlarin yargilama
mercileri —o6zellikle Spor Tahkim Mahkemesi CAS’1n (Court of Arbitration for Sport)—
kararlar1 sonucu ortaya cikan ictihatlar toplamina “Lex Sportiva” adi verilmektedir

[1].

Tabii ki spor organlarinin olusturdugu o6zerk ve ulusiistii bu sistem, ulusal
hukuklardan tamamiyla bagimsiz olarak degerlendirilmemelidir. Spor hukuku, ulusal
mevzuatlarin yani sira Ozellikle bolgesel ve uluslararasi emredici genel hukuk
normlari ile kacinilmaz bir catisma alanina sahiptir. Spor, 6zellikle de futbol, 6nemli
bir ekonomik faaliyet oldugundan rekabet hukukuna iliskin mevzuat bu alanda da
uygulama alani bulacaktir. Nitekim sporcularin aym zamanda birer “ig¢i”, kuliiplerin
ise birer “tesebbiis” olarak nitelenmesi gerekir. Bu diizende; iilkelerin ulusal spor
federasyonlarinin koydugu kurallar ile Avrupa Birligi (AB) Hukuku'nun temelini
olusturan iscilerin serbest dolasimi (TFEU m. 45) ve rekabet hukuku ilkeleri (TFEU m.
101) karsi karsiya gelmektedir.

o .9y

Kadir Gurten ve S. Ege Erenel, “Lex Sportiva: Spor Hukukunun Kiureselligi
Hukuk Fakliiltesi Dergisi, C. 3,S. 1, 2012, s. 297.

, Inénti Universitesi




Bu hukuki catisma karsisinda futbol
sektoriinde hem  kuliipler hem de
futbolcular acisindan yasanan ilk biiyiik
kirilma 1995 yilinda verilen ve s6zlesmesi
biten oyuncularin bonservis engeline
takilmadan serbestce transfer olabilmesinin
oniinii acan tarihi Bosman Karar1 ile
yasanmastir. Bosman karari, Lex
Sportiva’nin genel hukukun emredici emsal
prensipleri karsisinda geri adim atmak
zorunda kaldig: ilk doéniim mnoktasidir.
Giunumizde ise bu hukuki mesele, 2024
yilinda karara baglanan Lassana Diarra
vakas1 ile yepyeni bir boyuta tasinmastir.
FIFA’'nin Transfer Talimati’nda (RSTP m.
17) yer alan miiteselsil sorumluluk ve
transfer sertifikasini kisitlama gibi cezai
mekanizmalari, AB Adalet Divani (ABAD)
tarafindan rekabeti kisitlayici bir "kartel
"yapis1 ve orantisiz bir engel olarak
goriilmiistiir.

Bu yazida 1995 tarihli Bosman Karar: ile
baslayan ve 2024 tarihli Lassana Diarra
Kararini inceleyerek bu kararlarin hukuki
sonuclar1 ve futbol transfer sisteminde
kuliipler ile futbolcular acisindan yarattig:
etkileri inceleme konusu yapilacaktir.

1800’lerin sonuna dogru futbolun
yayginlastiglr ilk yillardaki kuralsiz
(tescilsiz) donemlerin ardindan
profesyonellesme ile birlikte ortaya cikan
tescil sistemleri, bir futbolcunun
sOzlesmesi sona erse dahi eger o kuliip
futbolcuyu takiminda tutmak istiyorsa
futbolcunun kuliibe bagl kalmaya devam
ettigi bir diizen yaratmistir. Yani bir
futbolcu  kuliibii istemedigi siirece
sOzlesmesi bitmis olsa dahi baska bir
kuliibe transfer olamamaktaydi. 1960’a
kadar bu sekliyle devam eden futbolcu
kuliip iligkileri, 1959’da gerceklesen ve
Eastham Olay1 olarak anilan olayla
birlikte degisiklige ugramistir [2].

Anilan olaydan sonra sekillenen yeni
sistem uyarinca kuliibii tarafindan en az
eski s6zlesmesinde yer alan sartlara denk
yeni Dbir sozlesme teklif edilmeyen
futbolcu sezon sonunda serbest kalmakta
ve serbest kalan futbolcu icin eski kuliip
tarafindan herhangi bir transfer tcreti
talep edilememekteydi. Dolayisiyla sistem
uyarinca yeni sézlesmede eskisine oranla

daha iyi sartlar Ongoriileceginden,
futbolcular da belli oranda koruma
altindayda.

Buna karsilik eger futbolcu baska bir
kulube transfer olmak isterse eski kuliip,
cok yiuksek bir transfer iicreti talep
ederek yine soOzlesmesi sona ermis
futbolcunun transferini engelleme
imkanina sahip olmaktaydi [3]. 1995
yilinda  Avrupa  Toplulugu  Adalet
Divanrnin acgikladigi Bosman karari ile
bu yila kadar futbolcu transferine hakim
olan bu sistem degismistir. S6z konusu
kararda tartisilan esas nokta, sozlesmesi
sona ermis olan bir futbolcunun kuliibiine
O0denmesi Ongoriilen transfer ticretinin,
Toplulugun temel ilkelerinden olan
iscilerin serbest dolasim hakkina olan
etkisidir [4].

Bosman Karari, 6zi itibariyla sporun
ozerk kurallarmmin (Lex  Sportiva),
ulusiistii emredici bir genel hukuk kurali
olan Avrupa Birligi Isleyisi Hakkinda
Antlasma’nin (TFEU) 45. maddesinde
(Eski Adiyla Roma Antlagsmasi m. 48)

[2] James Irving, “Red Card: The Battle Over European Football’s Transfer System”, University
of Miami Law Review, C. 56, S. 3, 2002, s. 667 vd. (Aktaran: Cagri -_Cem, Profesyonel Futbolcu
Transfer Sozlesmesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, istanbul, 2011, s. 138-139).

[3] Cem, Profesyonel Futbolcu Transfer S6zlesmesi, s. 139.

[4] Cem, Profesyonel Futbolcu Transfer S6zlesmesi, s. 140.




diizenlenen "iscilerin Serbest Dolasimi
Hakki" karsisinda geri adim atmak
zorunda kaldig1 tarihi bir kirilmadair.
Olayda ilk Derece Mahkemesi, sOzlesmesi
biten oyuncudan istenen fahis bonservis
bedelinin ve federasyonlarin uyguladig:
yabanci kotalarinin AB Hukuku ile
uyumunu incelemesi i¢cin dosyay1 Avrupa
Birligi Adalet Divanrna (ABAD) sevk
etmistir. ABAD; profesyonel futbolcularin
birer "igei" niteliginde oldugunu,
dolayisiyla iiye tilkeler arasinda serbestce
hareket etme ve meslegini icra etme
hakkina sahip bulunduklarini kesin bir
dille hiikme baglamistir. Karar uyarinca,
kontrati sona eren bir futbolcunun baska
bir kuliiple anlagsmasinin Oniine
"bonservis/transfer ticreti" adi altinda mali
engeller koymak ve sahada yer alabilecek
AB vatandasi oyuncu sayi1sini
smirlandirmak (yabanci kotas1), AB
Hukukuw'nun milliyete dayali ayrimcihik
yasagina ve serbest dolasim ilkelerine agik
bir aykirilik teskil etmistir [5].

Sozlesmesi biten futbolcular bonservis
haklarini eline alarak pazarhk giiclerini
artirmis, kuliiplere tek tarafli bagimh
olma riskinden kurtulmuslardir. Buna
karsilik kuliipler, yetistirdikleri yildiz
oyuncular1 (O6rnegin Ajax’in Seedorf,
Davids, Kluivert gibi isimleri veya
Galatasaray'in 2000 sonrasi1 UEFA
sampiyonu kadrosundaki oyuncular:)
sOzlesme bitiminde bedelsiz kaybetme
riskiyle ytizlesmistir. Nitekim kuliipler,
Bosman Kararinin dogurdugu bu finansal
kayiplar: engellemek amaciyla, oyunculari
tek tarafli olarak kuliipte tutmaya yarayan
"tek  tarafl uzatma  opsiyonlarina
(unilateral extension options)" ve cok uzun
stireli sOzlesmelere siginmaya
baslamislardar. Futbol diinyasinda,
kuliipler lehine tek tarafli uzatma
opsiyonlarinin kullanimi yaygin Dbir
uygulamadir. Avrupa ve Ozellikle Giiney
Amerika'daki kuliipler, sozlesmeleri sona
ermek tizere olan oyuncularla olan isg
iliskisini uzatma konusunda kendilerine

o6zel bir imkan sagladig: icin bu tir
sOzlesme maddelerini yogun bir sekilde
kullanmaktadir. Bu opsiyon, bir kuliibe,
onceden miizakere edilmis baz kosullarin
yerine getirilmesi sartiyla, bir oyuncunun
sOzlesmesinin stliresini ilk sona
ermesinden sonra belirli bir siire igin
uzatma hakki verir [6]. Kuliiplerin bu
hamleleri ise daha sonra FIFA tarafindan
sOzlesme siirelerinin en fazla 5 yil ile
simirlandirilmas: ve altyap:r kuliiplerini

koruyan "yetistirme bedeli"
mekanizmasinin  getirilmesiyle sonucg
bulmustur.

Bosman karari ile ortaya c¢ikan finansal ve
sozlesmesel istikrara iliskin bu
hususlar,ilerleyen yillarda FIFA Transfer
Talimati’nin  sertlestirilmesine neden
olmustur. Bu diizenlemeler en
nihaayetinde 2024 yilindaki Lassana
Diarra Karari ile sistemin yeniden AB

Rekabet Hukuku (TFEU m.101)
slizgecinden gecirilmesine zemin
hazirlamistir.

[5] Hiiseyin Alpay Ko6se, Avrupa Birligi Hukuk Sisteminin Spor Hukukuna Etkileri, Kadir Has
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2010, s. 41.

[6] Saverio Spera, The Validity of Unilateral Extension Options in Football Part - 1: A European
Legal Mess, Asser International Sports Law Blog, 2017.




Uyusmazligin kékeni 2013 yilina dayanmaktadir. Fransiz milli futbolcu Lassana Diarra,
20 Agustos 2013'te Rus ekibi Lokomotiv Moskova ile 4 yillik bir s6zlesme imzalamistir.
Ancak kuliip, 22 Agustos 2014 tarihinde oyuncunun yiikimliiliiklerini ihlal ettigi
gerekgesiyle sOzlesmeyi tek tarafli feshetmis ve FIFA Uyusmazlik Céziim Kurulu (DRC)
nezdinde 20 milyon Euro tazminat talebiyle dava a¢cmistir. FIFA DRC, 10 Nisan 2015
tarihli karariyla feshin hakli olduguna kanaat getirmis ve Diarra’yr Lokomotiv
Moskova’ya 10.500.000 Euro tazminat 6demeye mahkim etmistir (bu karar daha sonra
CAS tarafindan da onanmistir).
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Diarra, feshin ardindan Belgika -ekibi
Sporting du Pays de Charleroi’dan bir
transfer teklifi almigtir. Ancak Charleroi,
sOzlesmeyi iki kati sart baglamistir:
Oyuncunun derhal tescil edilip
oynayabilmesi ve eski kuliibe herhangi bir
tazminat oOdemek zorunda kalmamasi.
FIFA RSTP Madde 17/2 geregince haksiz
fesih yapan oyuncuyu alan yeni kuliibiin
tazminattan miistereken ve miiteselsilen
sorumlu tutulmasi riskinin bulunmasi ve

Lokomotiv Moskova'nin Uluslararasi
Transfer Sertifikasin1i (ITC) vermeyi
reddetmesi sebebiyle transfer

gerceklesememistir. Uzun siire kuliipsiiz
kalan Diarra, ancak 24 Temmuz 2015'te
Olympique de Marseille ile
anlasabilmistir.

Ugradig zararlar iizerine Diarra, Belcika
Hainaut Ticaret Mahkemesi’nde FIFA ve
Belcika Futbol Federasyonu (URBSFA)
aleyhine 6 milyon Euro’luk tazminat

davas1 acmigtir. Siirecin tasindigi Mons
Temyiz Mahkemesi ise FIFA RSTP’nin 9.
ve 17. maddelerinin AB Hukuku ile
uyumunu denetlemek tizere konuyu o6n
karar mekanizmasiyla ABAD’a sevk
etmistir [7].

ABAD, Diarra kararinda Oncelikle ABIHA
m. 45 uyarmca gilivence altina alinan
iscilerin serbest dolasimi ilkesini ele
almigtir. Divan; haksiz fesih iddias1
durumunda hem futbolcuyu hem de yeni
kuliibii tazminat riski altinda tutan,
belirsiz kriterlerle tazminat hesab1 yapan
ve yeni kuliibe otomatik sportif cezalar
ongoren FIFA Transfer Talimatrnin
(RSTP) 1%7. maddesinin, futbolcularin
baska bir AB iilkesindeki kuliiplerden
teklif alma ihtimalini ciddi sekilde
kisitladigini saptamistir. Divan, devlet
dis1  aktorlerce getirilen bu tir
kisitlamalarin ancak (i) mesru bir kamu
yararina hizmet etmesi ve (ii) orantililik

|'7 Rurgat Kizilkaya, “Avrupa Eirlig'i Adalet Divaninmin Lassana Diarra Karari ve FIFA
Diizenlemelerine Etkileri”, Public and Private International Law Bulletin (Marmara Universitesi

MHB), C. 45, S. 2, 2025, s. 389-391.




ilkesine wuygun olmasi1 halinde kabul
edilebilecegini  vurgulamistir. ABAD;
futbol miisabakalarinin diizenini ve kadro
istikrarini koruma amacinin ilke olarak
kamu yararina hizmet ettigini ve mevcut
kurallarin bu amaca ulagsmada uygun bir
ara¢ oldugunu kabul etmistir. Ancak
orantililik testinin Olgiiliilliik unsurunda,

FIFA RSTP’nin 17. maddesinde
kurgulanan yaptirim mekanizmasi1 sinifta
kalmastir. Fesih  halinde o6denecek

tazminati diizenleyen RSTP m. 1'7/1’deki
"sporun 6zgiunliigi" veya "uygulanacak
ilke hukuku" gibi kriterlerin son derece
belirsiz, keyfilige acik ve Ongoériilemez
oldugu tespit edilmistir. RSTP m. 17/2
uyarmca somut olayin Ozel sartlari1 ve
kuliibiin fiili davranisi dikkate
alinmaksizin yeni kuliibiin dogrudan ve
kosulsuz olarak tazminattan miiteselsilen
sorumlu tutulmasi orantisiz bulunmustur.
Bununla  birlikte RSTP m. 17/4
kapsaminda, koruma doneminde
gerceklesen fesihlerde yeni kuliibiin
"oyuncuyu ayarttig varsayllarak"
dogrudan 2 transfer doénemi transfer
yasagina (sportif cezaya) carptirilmasi,
masumiyet karinesini ve olciiliiliik ilkesini
ihlal etmektedir.

ABAD kararindaki bu tespitlerle birlikte
revize edilen yeni halinde 17.maddenin
birinci fikrasinda ABAD'n elestirdigi
'sporun ozglinligi' ve 'kuliibiin
masraflarinin amortismani' gibi muglak
kriterler maddeden tamamen c¢ikarilmis,
borclar hukukunun temel prensibi olan
olumlu (miispet) zarar esasina
donulmiistir.Yine 2.fikrada yapilan
degisiklikle yeni kuliibiin dogrudan
miiteselsil sorumlulugu kaldirilmistir.
Boylece bu fikranin revize edilen yeni
halinde “Bir oyuncunun yeni kuliibii, her
bir davanin kendine 6zgii gercekleri ve
kosullar:1 g6z 6niinde bulundurularak, yeni
kuliibiin oyuncuyu so6zlesmesini ihlal
etmeye tesvik ettigi tespit edilebilirse,
tazminat O6demekle miistereken ve
miiteselsilen sorumlu tutulacaktir.” [8]
ifadeleri yer almistir.

ABAD’1in Lassana Diarra kararinda TFEU
m. 101’e iligkin yaptig1 degerlendirmeye
gecmeden once s6z konusu diizenlemeye

deginmek gerekir. m. 101/1, Avrupa
Birligi smmrlar1 igerisinde rekabetin
engellenmesi, kisitlanmasi veya

bozulmasini amacglayan ya da bu sonucu
doguran tesebbiisler aras1 anlagmalari ve
tesebbiis birliklerinin kararlarini
yasaklamaktadir. Maddenin 3. fikrasi ise

belirli kosullarmn varligi halinde bu
yasaktan muaf tutulma imkanm
saglamaktadir.

ABAD, oOncelikle TFEU m. 101’in yalnizca
ticari tesebbiislere degil, tesebbiisler
birligi mahiyetinde olan FIFA gibi spor
federasyonlarina ve bu federasyonlarin
aldig1 kararlara da uygulanacagini acikca
belirtmistir. @ ABAD kararinda  101.
maddenin FIFA gibi spor federasyonlarim
ve bu federasyonlarin aldig: kararlari da
kapsadigini belirtmis, ardindan FIFA’nin,
uyeleri olan ulusal futbol federasyonlar: ve
profesyonel futbol kuliiplerine ekonomik
acidan baglayici kararlar alabilmesi, bu
tiir federasyonlar: “igletme birligi” olarak
degerlendirilmesine olanak tamdigim
belirtmistir.Dolayisiyla futbolcu
transferleri ve so6zlesme feshine iligkin
kurallar bu madde kapsaminda
degerlendirilmelidir.

[8] FIFA, Explanatory Notes on the Interim Regulatory Framework — Amendments to the FIFA

Regulations on the Status

and

Transfer of Players, m. 17,

https://www.tff.org/Resources/TFF/Auto/e1874c30f4594e199fcO0e320f4e86e5e.pdf(Erigim Tarihi:

28 Temmuz 20286).




Karar’da, futbol ve sporun icrasindan
dogan ekonomik faaliyetler baglaminda,

FIFA gibi bir dernek tarafindan,
uluslararasi miisabakalarin
organizasyonunun ve Yyiiriitiilmesinin
yeknesaklik ve koordinasyon
saglanmasina yoOnelik sekilde ortak
kurallara tabi tutulmasi mesru kabul

edilmistir. Ozellikle profesyonel futbol
kuliiplerinin bu miisabakalara katilacak
takimlar1 olusturma kosullarinin ve
oyuncularin bu miisabakalarda yer alma
sartlarinin ortak kurallar araciligiyla

belirlenmesinin, bu ortak kurallara
uyumun saglanmas1 amaclyla yaptirim
hiikiimlerinin getirilmesinin mesru

oldugu not edilmistir [9]. Bu dogrultuda
ABAD, mevcut FIFA RSTP kurallarinin,
kuluplerin fesihli veya ihtilafli oyuncular:
serbestce transfer etmesini engelleyerek
isgiicli piyasasindaki rekabete yiiksek
derecede zarar verdigini ve ABIHA m.
101/1’i ihlal ettigini saptamistir. Divan
ayrica, sO6z konusu kisitlamalarin ikna
edici gerekcgeler ve delillerle
ispatlanamadign siirece ABIHA m. 101/3’te
ongoriilen muafiyet kapsamina da
giremeyecegini acikca ifade etmistir.

Spor hukukunun o6zerk yapisim temsil
eden Lex Sportiva, uluslararas1 miisabaka
diizenini saglasa da genel hukukun ve
ulusiistii normlarin iistiinde bir alan
yaratamaz. Nitekim 1995 tarihli Bosman
Karari, soOzlesmesi biten oyuncularin
luzerindeki bonservis engelini kaldirarak
iscilerin serbest dolasimi hakkimi (TFEU
m. 45) zaferle bulusturmus; kuliiplerin
oyuncular iizerindeki mutlak vesayetini
kirarak transfer sisteminde ilk biyiik
devrimi gerceklestirmistir. 2024 tarihli
Lassana Diarra Karari ise bu siireci
tamama erdirerek, sOzlesmesini tek tarafli
fesheden oyuncular iizerindeki kati FIFA
yaptirimlarini hem serbest dolasima
(TFEU m. 45) hem de rekabet hukukuna
(TFEU m. 101) aykir1 bularak sistemi
ikinci kez sarsmistir. ABAD’in Diarra
Karar1 sonrasi FIFA'nin RSTP Madde
17de yaptig1 zorunlu revizyonlar; kusura
dayal1 sorumluluga doniilmesi, ispat
yikinin eski kuliibe yiliklenmesi ve
muglak tazminat kriterlerinin kaldirilip
"olumlu zarar" prensibine gecilmesi
sonucunu dogurmustur. Ozetle Bosman ve
Diarra kararlari; spor federasyonlarinin
ozerk kurallarinin, calisma hiirriyeti ve
serbest rekabet ilkelerinin ontine
gecemeyecegini net bir sekilde
kanmitlamigtir. Yeni doénemde transfer
sistemi, kuliiplerin asir1 vesayetinden
siyrilarak daha seffaf, ongoriilebilir ve
hukuk ilkeleriyle uyumlu bir dengeye
kavusacaktir.

[9] Av. Ece Ozsu Alpagut, “Avrupa Adalet Divanr'ndan Futbolda Emsal Karar: Lassana Diarra
Davas1”, Erdem & Erdem Bilgi Bankasi, Ekim 2024, www.tobbetuhukuk.com (Erigim Tarihi: 28

Temmuz 2026).
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YUKSEK MALIYETLI ILACLARA ERISIM HAKKI: KANSER, ILACI
VE SMALI COCUKLAR DAVALARI UZERINE BIR INCELEME

Zeynep Ilbilge Bulut

1. GIRIS

lleri teknoloji "akilli" kanser ilalart ve Spinal Muskiler Atrofi (SMA) gibi nadir hastaliklara yonelik gelistirilen yiiksek maliyetli tedavilerin
Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) tarafindan geri 6deme kapsamina alinmamasl, giinimizde tip ve hukukun kesisimindeki en tartismall
alanlardan birini olusturmaktadir. Bu durum, salt bir idari islem veya sosyal giivenlik mevzuatl meselesi olmaktan ziyade; devletin pozitif
yukimlilukleri ile kaynak tahsisi arasindaki hassas dengenin sinirlarini zorlayan anayasal bir kriz potansiyeli tasimaktadir.

Ozellikle dlamcdl seyirli hastaliklarda ilaca erisim, sagligin iyilestirimesinin Gtesinde yasamin bizzat strdiiriimesi veya hastanin geri
dondsstz bir sekilde yatada bagimli hale gelmesinin 6nlenmesi bakimindan belirleyicidir. Bu baglamda, idarenin SUT (Sadlik Uygulama
Tebligi) hokimleri veya Fiyatlandirma Komisyonu kararlarina dayanarak tesis ettidi ret islemlerine karsi hastalar yargl yoluna
basvurmakta, gecici hukuki koruma (ihtiyati tedbir/yariitmenin durdurulmasi) talepleriyle geri dondisii olmayan bedensel zararlari
engellemeye calismaktadir. Mahkemelerin bu stirecte verdigi kararlar ise, temel haklarin korunmasi ile idarenin mali disiplini arasindaki
catismanin en somut tezahGrddir

2. KANSER iLACI KARARLARI VE iHTiYATi TEDBIRIN SINIRLARI ve EDA AMAGLI TEDBIR TARTISMASI

Medeni usul hukukunda intiyati tedbir, asil hakkin yargilama siiresince tehlikeye girmesini, yargilamanin uzun stirmesi sebebiyle
dodabilecek telafisi glic veya imkansiz zararlari onlemek ve nihai hiikmin fiilen etkisiz kalmasini engellemek amaciyla dngoralmds bir
gecici hukuki koruma tariidar. Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) m. 389/1, bu amac "gecikme sebebiyle sakinca veya ciddi zarar"
ihtimali Uzerinden normatif bir esige badlarken; HMK m. 390/3, tedbir isteyenin esasa iliskin haklidini "yaklasik ispat” diizeyinde ortaya
koymasini zorunlu kilar [1].

Kanser tedavisinde kullanilan Lenvima 10 mg (Lenvatinib) isimli ilacin SGK tarafindan karsilanmamas Gzerine acilan ve emsal teskil eden
bir davada (Yargitay 10. Hukuk Dairesi, 2024/6734 E., 2024/12498 K., 06.12.2024), ilk derece mahkemesi SGK'nin ret islemini tedbiren
durdurmus ve ayrica ilac bedelinin ¢ ay stireyle, ileride haksiz ¢ikacak tarafa yiikletilmek (izere SGK tarafindan kesintisiz ve Gcretsiz
karsilanmasina karar vermistir. Somut olaydaki bu yaklasim, gecici korumanin klasik "mevcut durumun dondurulmasi” (teminat amacli
tedbir) islevini asarak, dogrudan hakkin ifasini saglayan "eda amacli ihtiyati tedbir" nitelidine briindidini gdstermektedir.

Yargitay kararlarinda alti cizildidi Uzere, ihtiyati tedbirin gecici nitelidine radmen yanlis ve gerekgesiz kurulmasi halinde idare (daval
kurum) aqisindan "davayi kaybetmis gibi" fiili sonuclar dogurma riski vardir. Nitekim ila¢ bedelinin 6denmesine karar verilip hasta ilaci
kullandiktan sonra davanin esastan reddedilmesi halinde, tiiketilmis bir ilacin iadesi fiilen imkansizdir; bedelinin tahsili ise cogu zaman
hastanin veya mirascilarinin mali gticini asmaktadir. Bu nedenle yiiksek mahkeme, tedbirde aranan "yaklasik ispat" sartinin, yalnizca
davanin kazanilma ihtimalini degil, ilacin "tibbi zorunluluguna” dair kesin ve inandirici hekim/kurul raporfaryla desteklenen bir kanaat
olusturacak diizeyde gerceklesmesi gerektigini belirtir. Lenvima uyusmazhdi, telafisi gtic zararlar (6lim riski) onleme fonksiyonu ile
tedbirin esasi pesinen ¢6zen bir karara dontismesi riskinin hukuki dengesini yansitmasi bakimindan kritik bir mihenk tasidr.

[1] Arslan, R., Yilmaz, E., Taspinar Ayvaz, S., Hanadasl, E. (2023). Medeni Usul Hukuku. 10. Basl, Yetkin Yaynlari, Ankara.
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3. ANAYASAL DUZLEM, NORMLAR HIYERARSISI VE ULUSLARARASI HUKUK CERGEVESI

llaca erisim hakki, anayasal hukuk sistematidinde birbirine bagli, zaman zaman da gerilim icinde olan ki katmanli bir normatif iliskiye
oturmaktadir. Birinci katman, Anayasa'nin 17. maddesinde diizenlenen "kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi" ve en temel hak
olan yasama hakkidir. Devlet, yasam hakkini yalnizca negatif stattide (ihlal etmeme) korumakla kalmaz; bireyin dngortilebilir, acik ve
yakin riskler karsisinda yasamini sirddrebilmesi icin gerekli tibbi, hukuki ve fiili mekanizmalar kurmak ve isletmekle de (pozitif
yakamlaliik) sorumludur.

Ikinci katman ise Anayasa'nin 56. (sadlik ve cevre hakkr), 60. (sosyal giivenlik hakki) maddeleri ile tim bu sosyal ve ekonomik haklarin
devlet acisindan sinirini ¢izen 65. maddesi (devletin iktisadi ve sosyal ddevlerinin sinirlart) arasindaki dengedir. Anayasa m. 65, devlete bu
ddevlerini "mali kaynaklarinin yeterliligi 6lctisiinde” yerine getirme imkani tanir. Ancak, anayasa yargisi ve doktrinindeki baskin orlise
gore; idarenin "mali kaynaklarin kisithligi" savunmasi somut, nesnel ve seffaf verilerle ispatlanmadidr miiddetce, yasam hakki gibi mutlak
hir cekirdek hak karsisinda tek basina bir ret gerekgesi yapilamaz.

Bu noktada Anayasa m. 13'te yer alan "temel hak ve hrrivetlerin ancak kanunla sinirlanabilecedi” kurali devreye girmektedir. Yasam
hakkini ve bedensel bittinligi dogrudan etkileyen hayati ilaclarin geri 6demesinin, kanuni bir diizenleme yerine idarenin alt dizenleyici
islemleriyle (SUT, Fivatlandirma Komisyonu Kararlari vb.) sinirlanmasl, "kanunilik" ilkesi ve "hakkin 6ziine dokunma" yasagi bakimindan
ciddi sorunfar barindirmaktadir. Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi (AIHS) m. 2 (yasam hakkr) baglaminda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
(AIHM) ictihatlari da, devletin sadlik harcamalarinda belirli bir takdir marjina sahip oldudunu kabul etmekle birlikte; alternatif tedavisi
olmayan, etkinligi bilimsel olarak kanitlanmis ve kullanilmamasi halinde kisinin yasamini acikca tehlikeye sokan durumlarda bu takdir
yetkisinin daraldigina ve devletin koruyucu adimlar atmasi gerektigine hiikmetmektedir.

4.SMA HASTALIGININ TIBBi BOYUTU, SUT KAOSAMI VE iDARENIN YAKLASIMI

Spinal Muskiiler Atrofi (SMA), motor ndronlar etkileyerek istemli kas hareketlerini sadlayan sinir hicrelerinin dejenere olmasina ve
kaslarin giderek zayiflayarak (atrofi) fonksiyonunu yitirmesine neden olan otozomal resesif gecisli, kalitsal ve ilerleyici bir hastaliktir. SMNI
(survival motor neuron T) genindeki mutasyon veya eksiklikten kaynaklanan bu rahatsizlik, diinyada 10.000'de bir, tilkemizde ise genetik
gecis ozellikleri ve akraba evliliklerinin de etkisiyle ortalama 6.000'de bir gibi oldukca yilksek bir siklikta goriimektedir. Hastaligin en
yaygin ve semptomlari itibariyla en yikici tiirleri, erken bebeklik déneminde ortaya ¢ikan Tip-1 ve Tip-2'dir.

SMA hastalidinin kesin bir "sifasi" olmamakla birlikte, glinimtizde hastalidin genetik altyapisina midahale ederek seyrini durduran veya
yavaslatan, boylece hastalarin motor fonksiyon kazanmasini ve solunum cihazindan badimsiz yasamasini saglayan t¢ temel molekul
Amerikan Noroloji Akademisi ve FDA (Amerikan Gida ve lla¢ Dairesi) hasta olmak tzere global otoritelerce onaylanmistir: Nusinersen etken
maddeli Spinraza (etkililik: %61), Risdiplam etken maddeli Evrysdi (etkililik: %88) ve Onasemnogene abeparvovec etken maddeli
Zolgensma gen terapisi (etkililik: %95).

Klinik etkililigi son derece yiksek olan Zolgensma ve Evrysdi gibi ilaclar, malivetlerinin yiksekligi (6zellikle Zolgensma'nin 2 milyon dolart
asan tek dozluk tedavi bedeli) sebebiyle SGK tarafindan heniiz rutin geri ddeme listesine (EK-4/A) alinmamistir. Idare, yalnizca Spinraza
(Nusinersen) isimli ilaci 2017 ve 2019 yillarinda vapilan SUT dedisiklikleriyle belirli tipler (Tip-1, 2, 3) icin geri ddeme kapsamina dahil
etmistir. Ancak bu ilacin hastaya verilmesi, SUT m. 4.2.49.B bendi uyarinca oldukga sert ve kiimulatif sartlara baglanmistir.

SUT'taki bu sartlar; hastaligin 5g-SMA oldugunun genetik testle dogrulanmasi, SMNZ kopya sayisinin belli araliklarda olmasi ve baslangig
kriterleri olarak hastanin mekanik solunum destegine ihtiyac duymamasi, yutma refleksinin normal olmasi gibi parametreleri icerir.
Ayrica, ilacin bel suyuna (intratekal) enjekte edilmesi zorunlulugu nedeniyle; lomber ponksiyon uygulamasini engelleyecek sant,
menenjit, viral ensefalit veya hipoksik doguma bagli ndrolojik sekel bulunmamasi (dislama kriterleri) kesin olarakaranmaktadir. Tim bu
stire¢, aralarinda cocuk nérolojisi, ortopedi veya beyin cerrahisi uzmanlarinin bulundudu dctinci basamak saglik kurulu raporu ile
periyodik (6rnedin ilk 4 doz yiikleme, sonrasinda idame dozlar i¢in skorlama testlerindeki artis sartr) olarak belgelendirilmek zorundadir.
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5.SMA’LI COCUKLARIN DAVALARI VE YARGI UYGULAMASI

Spinraza ilacinin uygulama zorluklart (Grnedin skolyoz gelisen hastalarda omurilige enjeksiyonun imkansizlasmast) ve SUT'ta belirtilen
puanlama kriterlerini karsilayamadidi icin tedavisi kesilen hastalar ile Zolgensma tedavisini talep eden ancak SGK tarafindan basvurusu
reddedilen aileler, idareye (6zellikle Sadlik Bakanlidi ve SGK aleyhine, 09.09.2017 tarihli Sadlik Hizmetleri Fiyatlandirma Komisyonu
kararinin iptali istemiyle) idari yargida cok sayida dava acmislardir.

Ancak bu hak arama micadelelerinde Danistay, idari yarginin yetki sinirlari ve usuli kurallar ekseninde oldukca sekilci bir yaklasim
sergilemistir. Ornedin Danistay 10. Dairesi (2019/711 E., 2022/5948.; 2019/7167 E., 2023/6570 K. sayili kararlari vb.) ve Idari Dava Daireleri
Kurulu (2023/457 E., 2024/631 K.), bu talepleri genellikle usulden veya esastan reddetmistir. Ret kararlarinin en belirgin ortak gerekcesi:
01.02.2019 tarihli SUT dedisiklidi ile (SMA Tip-2 ve Tip-3 icin de belirli kriterlerin sadlanmasl sartiyla) Spinraza ilacinin bedelinin kurumca
karsilanacaginin dtizenlendigi, davacilarin bu yeni hukuki durum karsisinda yeniden SGK'va basvurmalari gerektidi seklindeki "idari
islemlerin yenilenmesi" argmanidir.

Benzer bir kati usul yaklasimi Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuru kararlarinda da gortlmektedir. Yiiksek Mahkeme, 22.02.2022 tarihli
ve 2021/7083 basvuru numarali kararinda, hastalarin hentiz idare mahkemelerinde devam eden vargisal siirecleri tamamlamadan
dogrudan AYM'ye gelmeleri gerekgesiyle basvuruyu "oladan basvuru yollarinin tiiketilmemesi" nedeniyle kabul edilemez bulmustur. Bu
yargisal tutum; hastaligin hizli ve yikici ilerleyisi ile idari yargilama stirelerinin uzunlugu arasindaki asimetriyi gozetmemekte, "gec gelen
adaletin, kaybedilmis bir yasama" dondstadu gercediyle celismektedir

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Kanser ilaci kararlar ve SMA davalar bitiincil bir perspektifle ele alindidinda; Tirk yargi sisteminin Anayasa m. 17'de giivence altina
alinan "yasam hakki" ile m. 65'te dizenlenen "devletin mali kaynaklarinin sinirlan” ilkesi arasinda otomatik bir hiverarsi kurmaktan
kacindidi, meseleyi somut olayin tibbi verileri dzerinden ¢dzmeye calistidr gortlmektedir. Yiksek maliyetli ila¢ davalarinda, bir sosyal
glvenlik kurumu harcamasini bireyin menfaatine zorunlu kilan yegane unsur; salt bir hastalik tanisi dedil, s6z konusu ilacin "tibbi ve
hayati zorunlulugunun”, alternatif ve daha ucuz yontemlerin yetersizliginin yetkili hekim kurullarinca giiclii bilimsel kanitlarla ortaya
konmasidir.

Gelinen noktada hukuki ¢ozdm; ne devletin kaynaklarini sinirsizca tiketime agmak ne de kati biirokratik engellerle vatandasini olime terk
etmektir. [deal olan model, idarenin "bitce Kisiti" savunmasini genel gecer soylemlerden (6rn. SBB Biitce Tahminleri [2]) ¢ikararak seffaf
ve denetlenebilir verilerle sunmaya mechur birakildid, davacinin ise hakkini yaklasik ispat standardina uygun tibbi verilerle savundugu
adil bir"denge testinin" insasidir. Ayrica, nadir hastaliklar ve akilli ilaclar icin, SUT dedisiklikleri gibi idari dizenlemelerin hantalligini
asacak, salt tibbi ve farmakolojik etkinligi baz alarak hizli karar verebilen badimsiz, multidisipliner kurullarin (Saglik Hukuku Ihtisas
Komisyonlarr) kurulmasi yasal bir ihtiyactir. Aksi takdirde, temel haklarin kadit dzerinde kalmasi dnlenemeyecek, hukuk devleti ilkesinin
sosyal devlet vasfi zedelenmeye devam edecekir.
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Tazminat hukuku, bir kisinin hukuka aykiri eylemi sonucu zarar gdrenin malvarligindaki
azalmay gidermeyi amaclayan temel bir alandir. Bu alanin en kritik meselelerinden biri,
tazminatin hangi ay itibariyla belirlenecegi ve &zellikle gelecege donuk kayiplarin (gelecek
zarar) tazmin edilip edilmeyecegi sorundur. Bu yaziya (6deve) konu olan yargisal ifadeler, bu
Ug temel zaman unsurunu ve yaklasimi 6zetlemekedir. “ ‘HUkim ani dikkate alinmaz’, ‘Olay
ani dikkate alinir’, ‘Gelecek zarar heniiz dogmadigi icin dikkate alinmaz' karari isabetli midir?”

Bu yazi, Turk Borglar Kanunu hdakumleri, yerlesik Yargitay ictihadlari, doktrin ve ozellikle
Erzurum Bdlge Adliye Mahkemesi (BAM) 1. Hukuk Dairesi'nin 16.10.2020 tarihli kararina konu
olan somut olay (telef olan hayvanlarin bedeli ve mahrum kalinan sit bedeli talebi)
cercevesinde, s6z konusu yaklasimin hukuki isabetini biraz daha elestirel kalan bir yéntemle
tahlil edecektir.

Il. Hukuk, Zemin: Zararin Belirlenmesine iliskin Temel ilkeler

Haksiz fiil sorumlulugunda tazminatin belirlenmesi, TBK m. 51 hukmu be iki temel ilke tzerine
kuruludur: (1) Tam Tazmin ilkesi ve (2) Hakimin Takdir Yetkisi.

A. Tam Tazmin (Totalrepatation) ilkesi

Tam tazmin ilkesi, zarar goéren malvarliginin, zarar verici eylem gerceklesmemis olsaydi
bulunacagl duruma getirilmesini emreder. Bu, zarar goérenin sadece mevcut kaybindan
(dogrudan zarar) degil, ayni zamanda gelecek kayiplarinin da tazmin edilmesini gerektirir.
Zarar, sadece maddi eksilme (fiili zarar) degil, ayni zamanda yoksun kalinan kazanci (kar
kaybi) da icerir (TBK m. 50/1). Bu ilke, zararin eksiksiz giderilmesini zorunlu kilar.

B. Hakimin Takdir Yetkisi ve Tazminatin Bigimi

TBK m. 51, hakime tazminatin belirlenmesinde genis bir takdir yetkisi vermektedir: “Hakim,
tazminatin kapsamini ve édenme bicimini, durumun geregini ve ozellikle kusurun agirligini
g6z onunde alarak belirler.” Bu yetki, hakimin somut olayin 6zelliklerine gore tazminatin para
ile (ekonomik tazmin) veya aynen (naturalrestitution) olup olmayacagina karar vermesini
icerir. Zararin surekli nitelikte olmasi durumunda, ayni maddenin tguncu fikrasi geregi, hakim
gelecekteki kayiplarin irat (stirekli 6deme) seklinde 6denmesine de hikmedebilir.
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1. Zararin Hesaplanma Zamani Sorunu: Olay Ani, Hiikiim Ani ve Degerlendirme

Tazminatin belirlenmesinde dikkate alinmasi gereken en temek iki zaman dilimi olay ani ve
hakdm anidir.

A. Olay Aninin Rolii: Zararin Dogusu

“Olay ani dikkate alinir” ifadesi, zararin dogdugu ve tazminat yukimluligunun dogdugu ani
gostermesi agisindan kismen isabetlidir. Haksiz fiil sorumlulugunda; borg, fiilin dogdugu anda
dogar. Bu sebepleri tazminatin baslangicindaki miktari ve zararin niteligi olay ani itibariyle
tespit edilir. Erzurum BAM kararina konu olayda, telef olan ineklerin bedeli yerel mahkemece
“olay tarihi itibariyle” tespit edilmistir ki, bu yaklasim dogrudur.

B. Hiikiim Aninin Kritik ®nemi: Tazminatin Giincellenmesi

"Hukam ani dikkate alinmaz” ifadesi, hukuk, olarak kesinlikle isabetsizdir. TurkHukuku'nda
hakim, tazminata karar verirken zararin hikim tarihine kadar olan degerini dikkate almak
zorundadir. Bunun temel nedeni sunlardir:

(1) Tam Tazmin ve Para Degerindeki Degisim: Tazminatin sadece olay anindaki degeriyle
sinirlandirilmasi, enflasyon ve paranin satin alma gticiindeki degisimler nedeniyle zararin tam
olarak giderilmesini engeller. Yargitay, Ozellikle yiksek enflasyon dénemlerinde, zararin
hikim anina en yakin tarihteki glincel degerinin esas alinmasini bir zorunluluk olarak kabul
etmistir. Bu yaklasim, zarara olay tarihinden itibaren faiz isletilse dahi, zararin gercek
degerinin korunmasi ilkesinin bir geregidir.

(2) Suirekli Zararlarin Pesin Degeri: Gelecek zararlarin (is gucu kaybi, destekten yoksun
kalma) hesaplanmasinda, zararin tamami bilimsel yontemlerle hesaplandiktan sonra, hikim
tarihindeki pesin sermaye degerine indirgenerek belirlenir. Bu hesaplama, dogrudan hakim
anini merkeze alir.

Ill. Gelecek Zarar Kavrami ve
“Dogmamis Zarar” Gerekgesinin
Hukuki Degerlendirmesi

S

A. Gelecek Zararin Kapsami

(@A 7 o=

Gelecek zarar, genellikle cismani
zararlarda (is goremezlik, tedavi
masraflar)) ve destekten yoksun
kalma tazminatinda ortaya ¢ikmakla
birlikte, Erzurum BAM kararina konu
oldugu uzere, isletmenin gelir kaybi
gibi ticari zararlarda da s6z konusu
olabilir. Olaydaki mahrum kalinan
st bedeli, 6len ineklerin yasayacagi
sire boyunca elde edilmesi
beklenen ve haksiz fiil nedeniyle
kaybedilen kar kaybi niteliginde bir
gelecek zarardir.

‘mk (

B. “Gelecek  Zarar Heniiz
Dogmadig: icin Dikkate Alinmaz”
ifadesinin Elestirisi

Bu ifade, tazminat hukuku doktrini
ve yerlesik ictihadlar karsisinda esas
itibariyla isabetsiz ve hatall bir
gerekcelendirmedir.
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(1) Ongérilebilirlik ve Hesap Edilebilirlik: Turk Hukuku, gelecekteki zararin mimkin
olmasi degil, muhtemel olmasi ve objektif olarak hesaplanabilir olmasi kosuluyla tazmin
edilmesini kabul eder. Kaybedilen sutin miktari, ineklerin verim yasi, piyasa fiyatlar gibi
bilimsel verilerle (bilirkisi raporu) hesaplanabilirdir.

(2) TBK m. 51/1lI'Gin Amaci: Kanun koyucunun TBK m. 51/1ll ile irat/pesin sermaye degeri
seklinde tazminat 6ngérmesinin temel nedeni, strekli ve gelecege yayilan zararlarin toptan
tazminini saglamaktir. Bu, zararin fiilen dogmasini bekleme zorunlulugunu ortadan kaldirir.
Aksi takdirde, destekten yoksun kalma tazminati gibi hayat boyu stren zararlarin tazmin
edilmesi mimkun olmazdi.

(3) BAM Kararindaki Hata: Erzurum BAM kararinda, yerel mahkemenin "gelecek zarar hentz
dogmadigl icin bunun hikme esas olacak sekilde hesap edilmesi mimkin olmadigindan..."
gerekcesiyle sut bedeli talebini reddetmesi, yukarida acgiklanan yerlesik hukuk ilkelerine
aykirilk teskil etmektedir. Gelecek zarar, teknik ve bilimsel yéntemlerle (6rnegin isletme
defterleri ve ziraat muhendisligi hesaplari) hesaplanabilir nitelikte oldugu surece,
reddedilmesi tam tazmin ilkesine aykiridir.

IV. Sonug

incelenen yargisal ifade, haksiz fiil tazminat hukukunun temel ilkeleriyle ciddi celiskiler
barindirmaktadir.

e “Hukim ani dikkate alinmaz” yaklasimi, paranin satin alma gtict kaybini ve faizi gbz ardi
ettigi icin Tam Tazmin ilkesine aykiridir.

e Olay ani dikkate alinir” yaklasimi, zararin baslangi¢ anini tespit etmesi agisindan dogru
olsa da, tazminatin nihai degerini belirlemede tek basina yeterli degildir.

e “Gelecek zarar henliz dogmadigl icin dikkate alinmaz” yaklagimi ise, TBK m. 51'de
duzenlenen irat veya pesin sermaye degeri seklinde tazminat imkanini yok saymakta ve
Ozellikle destekten yoksun kalma veya surekli gelir kaybi gibi hesaplanabilir zararlarin
tazminini engelledigi icin en temel hukuki isabetsizligi teskil etmektedir.

Sonu¢ olarak, Erzurum BAM kararina konu olan somut olaydaki yerel mahkemenin,
gelecekteki gelir kaybini (mahrum kalinan sut bedeli) "dogmamis zarar" gerekgesiyle
reddetmesi, hukuki isabetten uzaktir. Tark Borclar Hukuku, zararin tamamini ve guncel
degerini karsilamay esas aldigindan, dogru olan yaklasim; zararin olay aninda dogdugu kabul
edilmekle birlikte, hukiim anindaki gtincel degeri ile birlikte, 6ngorulebilir gelecek zararlarin
da bilimsel ydntemlerle pesin sermaye degeri olarak hesaplanip tazmin edilmesidir.

.
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KARTPOSTAL

Ugsuz bucaksiz, vahsi, belirsizliklerle dolu bu
hayatta kosuyorsun,
Ama nereye gidiyorsun?

Bu 1ss1z diinyada, dalgali denizlerde ne artyorsun?

Gozyast olacalk bu dinyada,

Her sey biter mi saniyorsun?
Mutlulugu arayan hayatlar,

Aslinda hiiziinii arayanlar,

O gulen cigekler ve o aglayan kuslar
Hepsinin kaderi aynu.

Bu sefil hayata dalmis bir sekilde yasamalk,
Sonsuz dongiiden kacamamalk,

Bu uzaklara uzanan hayat bosuna.
Kandiriliyorsun, bilmiyor musun?

Bu diinyadalki her sey senin igin.
Sen olmadiktan sonra higbir sey yolk.

Ayse Yonen Aslan

Areara/ Tirnkiye

2026




YALNIZLIK EN DALGALI DENiZ
GECILMEZMIS KIRIK SANDALIA
ASK, DUMENIYMIS§ FALBIN
GOZLER, RUZEY YILDIZIYMIS

ASK DIYE DIYE GECERMIS,
YEKPARE JAMANIN SANIYELERI
RALP USURMUS GECELERI
SESI DUYULMAZ, USTU ORTULMEIMIS

RADER MAHKUMUYMUS KALP
UYUYAMAZMIS GUN BATINCA,
USUSURMUS PENCEREYE
YARINI DUSUNUR, YARINI IZLERMIS

KUBRA BURAN
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. ASK KOLAY OIMALIDIK

Normalde mizikal seklinde olan filmlerden hoslanmam ve izlemem ama cok sevildigi icin sans
vermek istemistim. Filmdeki mizik ve muzigin sahnedeki duygularld paralel olmasi izleyici
deneyimi icin ¢ok degerli. Filmdeki kiyafetler ve tonlarinin duygularin yansimasi olmast*abii ki
de filmi daho%l‘omh ve Ustiine cidden disinilmis oldugunu gésteriyor ama ben filmden
cikarimlarim hakkinda konusmayi tercih €derim.

Ask kolay olmalidir, birisini gercekten ruh esiniz ise dogru zamanda dogry insan olmalidir.
Dogru insan yanlis zamana inanan bir insan degilim. Son sahnede birkac héta yapmasatard
hayatlarinin nasil olabilecegine dair bir kesit gérdik ama*tabii ki d& gercek hayat bayle degil.
Sebastian ve Mia seneler gectikten sonra, hayallerindeki hayata ulastiktan: Sonra birbirlerinin
ruh esi haline gelmis olabilirler ancak zaman geri dénmez bu yizden de yaphgimiz hatalari
geri olomoylz ve zaman gegctikten sonra kor§|ndck|n|n dogru kisi oldugunu disinsensde arhk
cok gec: 5 .

Onlar igin de durum buydu birbirlerine yaptiklar yanlislardlmasaydi hayatlari nasil olurdu
gordik gergekten de cok tatli bir ask yasarlardi ancak gergek su ki bizler insaniz ve giinin
ke sonunda -kendi basimayiz ve sbizlerin hayati kendi etrafimizda déniyor ve bu hayah
surdirirken karsimizdakini kirlyoruz, hata yapiyoruz ve ziyoruz. Zaten bizi insan yapan sey
de benmerkezci olmamiz ve hata yapmdmiz ancak Sébastian ve Mia gergekten ruh esi olsayd
mutlu  olmalari i¢cin hayallerini gerceklestirene kadar beklemeleri gerekmezdi. Kendi
hayallerinin pesinden kosarken birbirlerini kirmis olsalar da gercek ruh esi olsalardi bu hatalar
g6z ardi edilebilirdi. Evet, Sebastian ve Mia birbirlerine asikt ve cok guzel bir romantik iliskiye
sahiplerdi ancak bazen &sk yetersiz kalir. insanlar olarak her seyin cézimiiniin kolay oldugunu
ve astk oldugumuzda her seyin dizelecegine,inaniriz maalesef ki ask Kayata tutunma enerjisi
verirken bize bir yandan da birgok sorumluluk yikler vg bir sire sonra bu sorumluluklar gok
agir gelir ve asik bile olsak karsimizdaki ile iliskiyi yiiritmek mimkiin olmaz bu yizden de
incelememin basinda ask kolay olmalidiryazdim. Ask kolay olmalidir, hayatin getirdigi yogun
sorumluluklar ve bunun Ustine romantik iliskilerin sorumluluklari eklendiginde sizF kambur
birakan bir nevi bel fitigi ol%mlz bir duruma dusersiniz. Bel fihgi omurlarin arasina sinirlerin
sikismasi ile olur ve agir seyler kaldirdiginizda inanilmaz bir aci gekersiniz. Iste hayatin yogun
sorumluluklarini tasirken sizin yaninizda olacak ve omurlariniza yiklenen agirhgi azaltacak
birisine ihtiyaciiz var. Bir sire bu agirliga veé aciya katlanip kambur sekilde yiriyebiliriz
wancak bu aciyr Bazen yon||§ insanla paylasinz ve bu yizden de askin yukledigi sorumlulkla
kalkamayacagimiz bir yukun altina gireriz ve sikisan sinirlerle yasadigimiz aciyr kaldiramayip
astk oldugumuz kisi ile iliskiyi yuritemeyiz.

-

.4 Yani asik olsak da bazen ¢ok agir bir yikin ol?a gireriz ancak karsinizdaki gercekten ruh
‘esiniz ise bu yiki paylasir-ve aci icinde yasamayiz ve hayatimizi kolaylikla sireriz. Mia ve
Sebastian gergekten ruh esi olsalardi asklari kolay olurdu. Hayallerini gerceklestirmeye
calisirken birbirlerinin omuzlarinda olan yiki paylasirlardi vé& filmin sonunda gérdigimiiz
mutlu hayati yasayabilirlerdi. Keske gercek ruh esleri olsalardi ve hayatlarini keskelerle
doldurmak zorunda olmasalardi. Bu yiizden ask kolay olmalidir ve hayatimizi sirerken bizi
keskelerle doldurmamalidir.

VEKRDA YESIL
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*Gergek kurum ve sitelerle iliskisi yoktur.

Studio Legale De Capoa
2 gun

TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi'nin diger iiniversitelerden ayrilan en énemli 6zelliklerinden biri olan
Ortak Egitim Programi, 6grencilerin heniiz mezun olmadan meslek hayatini yakindan tanimasina ve teorik
bilgilerini uygulamayla pekistirmesine imkan saglamaktadir. Ortak egitim donemine yaklasan birgok
arkadasimiz gibi biz de tercih siirecinde gesitli soru isaretleri ve kararsizliklar yasadik.

Bu nedenle, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgrencileri olarak Danistay
biinyesinde tamamladigimiz ortak egitim siirecine iliskin deneyimlerimizi paylagmanin, tercih donemindeki
arkadaslarimiza yol gosterici olacagini disindik. Yazimizin amaci, Danistay'daki galisma diizenini,
ylritiilen faaliyetleri ve bu siirecin bizlere katti§i akademik ile mesleki kazanimlari ilk elden aktarmaktir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Danistay, yalnizca idare hukuku ve idari yargilama alanina ilgi duyan dgrenciler
icin degil; hukuki muhakeme becerisini geligtirmek, yiiksek yarginin igleyisini yakindan tanimak ve karar
alma siireglerini gozlemlemek isteyen her hukuk 6grencisi agisindan son derece nitelikli bir 6grenme ortami
sunmaktadir.

Staj slirecimiz boyunca cesitli dava dosyalarini inceleme, mevzuat ve igtihat arastirmalari yapma, hukuki
degerlendirme notlar hazirlama, raportor hakimlerin yiriittigli dosya inceleme siireglerini gézlemleme ve
uyusmazlklarin hukuki boyutunu degerlendirme firsati elde ettik. Ozellikle farkl idare hukuku
uyusmazlklarinin yiiksek yargi denetiminden nasil gegtidini gérmek, fakiltede edindigimiz teorik bilgileri
somut olaylar tizerinden degerlendirmemize 6nemli katki sagladi.

Bunun yani sira, Danigtay dairelerinde gergeklestirilen heyet toplantilarina katilma imkani bulduk. Raportor
hakim tarafindan sunulan dosyalarin heyet (yeleri tarafindan hukuki agidan degerlendirilmesi, farkli
gorislerin tartisiimasi ve kararlarin ortak bir hukuki degerlendirme sonucunda sekillenme siirecini yakindan
gozlemlemek, yiksek yarginin karar alma mekanizmasini anlamamiz agisindan son derece 6gretici bir
deneyim oldu. Fakiiltede teorik olarak ©6grendidimiz hukuki muhakeme, gerekgelendirme ve igtihat
olusturma siireglerini uygulamada gérmek mesleki bakis agimizin gelismesine 6nemli katki sagladi.

Ayrica uygun goriilen dosyalarda durusmalari takip etme firsati da elde ettik. Taraf vekillerinin beyanlarin,
heyetin durugmayi yonetme usuliini ve yargilama sirecinin isleyisini yerinde gozlemlemek, idari yarginin
uygulamasini teorik bilgilerin 6tesinde deneyimlememizi sagladi. Durusmalarda ileri siriilen hukuki
argiimanlar ile heyetin yaklagimini birlikte degerlendirebilmek, 6zellikle hukuki analiz ve muhakeme
yeteneg@imizin gelismesine katkida bulundu.
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Kendi adimiza konugmak gerekirse, fakiiltede zaman zaman teorik yonii agir basan idare Hukuku ve idari
Yargilama Usuli Hukuku derslerinin uygulamadaki karsihdini gérmek, bu derslere bakis agimizi 6nemli
Olglide degistirdi. Derslerde 6drendigimiz birgok kavramin gergek uyusmazliklarda nasil uygulandigini
gormek hem akademik gelisimimizi destekledi hem de bu alana olan ilgimizi artirdi.

Bunun yaninda, Danigtay biinyesinde gecirdigimiz siire boyunca yalnizca hukuki bilgi edinmekle kalmadik;
ayni zamanda yiiksek yarginin kurumsal igleyisini, dosya gizliliginin énemini, kamu hizmeti anlayisini ve
disiplinli caligma kiiltlirini de yakindan tanima firsati elde ettik. Raportor hakimlerimizin bilgi ve
tecriibelerinden yararlanabilmek, mesleki gelisimimiz agisindan stajin en kiymetli yonlerinden biri oldu.

Sonug olarak, Danistay'da gegirdigimiz ortak egitim donemini hem akademik hem de mesleki geligimimiz
acisindan son derece verimli, 6gretici ve unutulmaz bir deneyim olarak degerlendiriyoruz. Bizlere bu siireg
boyunca destek olan, bilgi ve deneyimlerini biiylik bir 6zveriyle paylasan raportér hakimlerimize, kiymetli
hakimlerimize ve tim Danistay personeline tesekkurlerimizi sunuyor; ortak egitim tercihinde bulunacak
arkadaslarimiza Danistay’i goniil rahathigiyla tavsiye ediyoruz.

Simdiden verimli, 6gretici ve meslek hayatiniza deder katacak bir ortak egitim donemi gegirmenizi dileriz.
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)‘ 1. Arkadas grubunda bir tartisma ¢iktiginda tavrin ne olur?

A) Hemen "Olayn ash ne?” diye sorguya baslarim, delil toplarim.

B) "Kimin kime ne borcu var?" ona bakarim, hak yerini bulsun isterim.

C) Ezilenin yanindayim! Her zaman zayf olan1 korurum.

D) Cok resmiyimdir, "Soz ucar yazi kalir" derim, imzah kagit isterim.

E) Olaym mantigm ve sistemdeki yerini cozmeye cahsirim, cok
detaycryimdir.

2. En sevdigin film tiirii hangisi?

A) Polisiye, sug ve gizem dolu aksiyonlar.
B)

0)
D) Sik ofislerde gecen, her seyin kuralina gore isledigi is diinyasi filmleri.

Kovalamaca sahneleri olan, "Parami ver!" temal: filmler.
Toplumsal dayamsmay ve hak aramay: anlatan dramalar.

E) Strateji dolu, sistemdeki aciklar1 bulan dahi karakterlerin filmleri.

3. Cantanda asla eksik olmayan sey nedir?
A) Bir fener ve her ihtimale karsi not defteri.

B)
C) Bir sendika brosiirii veya yardim dernegi kart:.

D) Cok sik, altin uclu bir dolma kalem.
E) Vergi levhasi gibi diizenli dosyalar ve makbuzlar.

Hesap makinesi (Kimin neyi var neyi yok bilmek lazim).

4. Bir hafta sonu planm iptal olursa ne yaparsin?

A) Kimin yiiziinden iptal oldugunu bulup pesine diserim.

B) "Madem gitmiyoruz, param geri verin" diye 1srar ederim.

C) Arkadaslarimla toplamp "Magduriyetimizi nasil gideririz”" diye
konusurum.

D) Iptal sartlarin ve sézlesmeyi okurum, imza var mi bakarim.

E) Bos zamanimda karmastk bir bulmaca ¢ozerim.

5. Bir siiper giiciin olsa hangisini secerdin?

A) Suclular aninda tespit etmek.

B) Goriinmez olup saklanan mallar1 bulmak.

() Herkesin hakkini aldig adil bir diinya kurmak.

D) Dokundugum kagid: degerli bir evraka doniistiirmek.

E) Cok karisik sayilar1 ve kurallari saniyeler icinde analiz etmek.



1 6. Bir kafede siparisin yanhs (ve daha pahah) geldiginde ne
| yaparsm?

A) Garsona "Bu siparisin buraya gelisi usulsiiz!" diyerek mutfakla masam
arasindaki siireci sorgularim. _

B) "Bu hesapta bir hata var, hemen diizeltilmezse masadan kalkmam!"
diyerek hakkimi aminda alirim.

() Garsonun yorgun oldugunu distintp "Canin sag olsun" derim, emekginin
yanindayim.

D) Meniideki yazl: ibareyi ve gelen fisi karsilastiririm, sekil sarts her seydir!
E) Hesabin icindeki KDV orammi ve isletmenin maliyetini kafamda
hesaplamaya baglarim.

7.En ¢ok hangi dizi karakteri olmak sana havah geliyor?

A) Kanitlarin pesini birakmayan, gizemli bir dedektif

B) Sehirdeki tim borclularin yerini bilen, hizl ve bitirici bir avukat.

C) Ezilenlerin sesi olan, haksizliga karsi diinyay: ayaga kaldiran bir aktivist.
D) Cok sik bir plazada, sadece ¢ok degerli kagitlar: imzalayan o karizmatik
yoneticl.

E) Devletin en karmagik mali sistemlerini bir bakista cozen o dahi stratejist.

8. Enyakin arkadagin sana olan borcunu 6demeyi unutursa?

A) "Nerede, ne zaman harcadik?" diye hemen bir capraz sorguya alirim.

B) "Kanka hemen IBAN atiyorum, 5 dakikaya gecer misin?" diye darlarim.

C) "Durumu yoktur belki" diye distniip konuyu hic acmam, dostluk her
seyden tstiindir.

D) "Bir dahaki sefere bir kagida yazalm da kansmasmn® diyerek
resmilestiririm.

E) Borcun vadesi gectii icin gizli gizli enflasyon farkimi ve kaybimi
hesaplarim.

9. Bir kutu oyunu oynarken stratejin nedir?

A) Rakiplerin hamlelerindeki aciklar1 bulup onlar1 koseye sikistirmak.

B) Oyundaki tim paralar1 ve tapular1 en hizh sekilde toplayip hakimiyet
kurmak.
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C) Oyunun herkes icin adil olmasim saglamak, zayif oyunculara destek
ctkmak.
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D) Oyunun kurallar kitabim elinden birakmamak, her hamlede kurala
bakmak.

E) En az riskle en yiiksek puani toplayacak o karmasik sistemi kurmak.
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Alar  Cogunluktaysa: CEZA  MUHAKEMESI
HUKUKCUSU! Sen tam bir kamit avasisin. Olaylarm perde
| arkasini ¢ozmek senin isin. "Gozaltr”, "Kesif" ve "Sorgu” senin
uzmanlik alanin. Heyecan dolu bir kariyer seni bekliyor!

B'ler Cogunluktaysa: ICRA IFLAS HUKUKCUSU! Hiz ve sonug senin icin her sey. Birinin malifhy

kaciriliyor? Hop, hemen oradasin! Pratik zekanla kimse senden bir sey saklayamaz.

C'ler Cogunluktaysa: IS HUKUKCUSU! Tam bir sosyal adalet savascisisin. Isci haklary, tazminatlar ve

sendikalar senden sorulur. Insanlarin hayatina dokunmak seni mutlu ediyor.

D'ler Cogunluktaysa: KIYMETLI EVRAK HUKUKCUSU! Siklik ve resmiyet senin sobek adin. Bir

cekin ciro silsilesi senin icin bir siir gibi. Titizliginle hata yapman imkansiz!

E'ler Cogunluktaysa: VERGI HUKUKCUSU! Sen gercek bir sistem insamsin. Rakamlarla aran ¢ok

iyi ve en karmagik kurallar1 bile saniyeler icinde ¢ozityorsun. Gelecegin mali dehas: sensin!
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	Futbol ve diğer popüler spor dalları, özellikle son 30 yılda olağanüstü bir ekonomik büyüme yaşamıştır. Bu büyüme, söz konusu spor dallarını basit birer fiziki rekabet olmanın çok daha ötesine taşıyarak küresel piyasa düzeninde milyarlarca avroluk devasa bir sektöre dönüştürmüştür. Spor sektöründeki bu radikal genişleme ve spora eklemlenen yüksek ticari hacim; spor organları, kulüpler, sporcular, federasyonlar ve uluslarüstü spor örgütleri arasındaki ilişkileri düzenleyecek bağımsız bir hukuk disiplinine olan ihtiyacı kaçınılmaz kılmıştır. Bağımsız federasyon ve kuruluşlar vasıtasıyla spor
	faaliyetlerinde yönetimin sağlanmasına yönelik bu anlayış kapsamında; ilgili kurum ve kuruluşların uygulayacağı spor hukuku kural, talimat ve bunların yargılama mercileri —özellikle Spor Tahkim Mahkemesi CAS’ın (Court of Arbitration for Sport)— kararları sonucu ortaya çıkan içtihatlar toplamına “Lex Sportiva” adı verilmektedir [1].
	Tabii ki spor organlarının oluşturduğu özerk ve ulusüstü bu sistem, ulusal hukuklardan tamamıyla bağımsız olarak değerlendirilmemelidir. Spor hukuku, ulusal mevzuatların yanı sıra özellikle bölgesel ve uluslararası emredici genel hukuk normları ile kaçınılmaz bir çatışma alanına sahiptir. Spor, özellikle de futbol, önemli bir ekonomik faaliyet olduğundan rekabet hukukuna ilişkin mevzuat bu alanda da uygulama alanı bulacaktır. Nitekim sporcuların aynı zamanda birer “işçi”, kulüplerin ise birer “teşebbüs” olarak nitelenmesi gerekir. Bu düzende; ülkelerin ulusal spor federasyonlarının koyduğu kurallar ile Avrupa Birliği (AB) Hukuku’nun temelini oluşturan işçilerin serbest dolaşımı (TFEU m. 45) ve rekabet hukuku ilkeleri (TFEU m. 101) karşı karşıya gelmektedir.

	Bu hukuki çatışma karşısında futbol sektöründe hem kulüpler hem de futbolcular açısından yaşanan ilk büyük kırılma 1995 yılında verilen ve sözleşmesi biten oyuncuların bonservis engeline takılmadan serbestçe transfer olabilmesinin önünü açan tarihi Bosman Kararı ile yaşanmıştır. Bosman kararı, Lex Sportiva’nın genel hukukun emredici emsal prensipleri karşısında geri adım atmak zorunda kaldığı ilk dönüm noktasıdır. Günümüzde ise bu hukuki mesele, 2024 yılında karara bağlanan Lassana Diarra vakası ile yepyeni bir boyuta taşınmıştır. FIFA’nın Transfer Talimatı’nda (RSTP m. 17) yer alan müteselsil sorumluluk ve transfer sertifikasını kısıtlama gibi cezai mekanizmaları, AB Adalet Divanı (ABAD) tarafından rekabeti kısıtlayıcı bir "kartel "yapısı ve orantısız bir engel olarak görülmüştür.
	Anılan olaydan sonra şekillenen yeni sistem uyarınca kulübü tarafından en az eski sözleşmesinde yer alan şartlara denk yeni bir sözleşme teklif edilmeyen futbolcu sezon sonunda serbest kalmakta ve serbest kalan futbolcu için eski kulüp tarafından herhangi bir transfer ücreti talep edilememekteydi. Dolayısıyla sistem uyarınca yeni sözleşmede eskisine oranla daha iyi şartlar öngörüleceğinden, futbolcular da belli oranda koruma altındaydı.
	Bu yazıda 1995 tarihli Bosman Kararı ile başlayan ve 2024 tarihli Lassana Diarra Kararını inceleyerek bu kararların hukuki sonuçları ve futbol transfer sisteminde kulüpler ile futbolcular açısından yarattığı etkileri inceleme konusu yapılacaktır.
	1800’lerin sonuna doğru futbolun yaygınlaştığı ilk yıllardaki kuralsız (tescilsiz) dönemlerin ardından profesyonelleşme ile birlikte ortaya çıkan tescil sistemleri, bir futbolcunun sözleşmesi sona erse dahi eğer o kulüp futbolcuyu takımında tutmak istiyorsa futbolcunun kulübe bağlı kalmaya devam ettiği bir düzen yaratmıştır. Yani bir futbolcu kulübü istemediği sürece sözleşmesi bitmiş olsa dahi başka bir kulübe transfer olamamaktaydı. 1960’a kadar bu şekliyle devam eden futbolcu kulüp ilişkileri, 1959’da gerçekleşen ve Eastham Olayı olarak anılan olayla birlikte değişikliğe uğramıştır [2].
	Buna karşılık eğer futbolcu başka bir kulübe transfer olmak isterse eski kulüp, çok yüksek bir transfer ücreti talep ederek yine sözleşmesi sona ermiş futbolcunun transferini engelleme imkanına sahip olmaktaydı [3]. 1995 yılında Avrupa Topluluğu Adalet Divanı’nın açıkladığı Bosman kararı ile bu yıla kadar futbolcu transferine hakim olan bu sistem değişmiştir. Söz konusu kararda tartışılan esas nokta, sözleşmesi sona ermiş olan bir futbolcunun kulübüne ödenmesi öngörülen transfer ücretinin, Topluluğun temel ilkelerinden olan işçilerin serbest dolaşım hakkına olan etkisidir [4].
	Bosman Kararı, özü itibarıyla sporun özerk kurallarının (Lex Sportiva), ulusüstü emredici bir genel hukuk kuralı olan Avrupa Birliği İşleyişi Hakkında Antlaşma’nın (TFEU) 45. maddesinde (Eski Adıyla Roma Antlaşması m. 48)
	[2] James Irving, “Red Card: The Battle Over European Football’s Transfer System”, University of Miami Law Review, C. 56, S. 3, 2002, s. 667 vd. (Aktaran: Çağrı Cem, Profesyonel Futbolcu Transfer Sözleşmesi, Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Marmara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, İstanbul, 2011, s. 138-139).
	[3] Cem, Profesyonel Futbolcu Transfer Sözleşmesi, s. 139.
	[4] Cem, Profesyonel Futbolcu Transfer Sözleşmesi, s. 140.
	düzenlenen "İşçilerin Serbest Dolaşımı Hakkı" karşısında geri adım atmak zorunda kaldığı tarihi bir kırılmadır. Olayda İlk Derece Mahkemesi, sözleşmesi biten oyuncudan istenen fahiş bonservis bedelinin ve federasyonların uyguladığı yabancı kotalarının AB Hukuku ile uyumunu incelemesi için dosyayı Avrupa Birliği Adalet Divanı’na (ABAD) sevk etmiştir. ABAD; profesyonel futbolcuların birer "işçi" niteliğinde olduğunu, dolayısıyla üye ülkeler arasında serbestçe hareket etme ve mesleğini icra etme hakkına sahip bulunduklarını kesin bir dille hükme bağlamıştır. Karar uyarınca, kontratı sona eren bir futbolcunun başka bir kulüple anlaşmasının önüne "bonservis/transfer ücreti" adı altında mali engeller koymak ve sahada yer alabilecek AB vatandaşı oyuncu sayısını sınırlandırmak (yabancı kotası), AB Hukuku’nun milliyete dayalı ayrımcılık yasağına ve serbest dolaşım ilkelerine açık bir aykırılık teşkil etmiştir [5].
	Sözleşmesi biten futbolcular bonservis haklarını eline alarak pazarlık güçlerini artırmış, kulüplere tek taraflı bağımlı olma riskinden kurtulmuşlardır. Buna karşılık kulüpler, yetiştirdikleri yıldız oyuncuları (örneğin Ajax’ın Seedorf, Davids, Kluivert gibi isimleri veya Galatasaray’ın 2000 sonrası UEFA şampiyonu kadrosundaki oyuncuları) sözleşme bitiminde bedelsiz kaybetme riskiyle yüzleşmiştir. Nitekim kulüpler, Bosman Kararı'nın doğurduğu bu finansal kayıpları engellemek amacıyla, oyuncuları tek taraflı olarak kulüpte tutmaya yarayan "tek taraflı uzatma opsiyonlarına (unilateral extension options)" ve çok uzun süreli sözleşmelere sığınmaya başlamışlardır. Futbol dünyasında, kulüpler lehine tek taraflı uzatma opsiyonlarının kullanımı yaygın bir uygulamadır. Avrupa ve özellikle Güney Amerika'daki kulüpler, sözleşmeleri sona ermek üzere olan oyuncularla olan iş ilişkisini uzatma konusunda kendilerine
	özel bir imkan sağladığı için bu tür sözleşme maddelerini yoğun bir şekilde kullanmaktadır. Bu opsiyon, bir kulübe, önceden müzakere edilmiş bazı koşulların yerine getirilmesi şartıyla, bir oyuncunun sözleşmesinin süresini ilk sona ermesinden sonra belirli bir süre için uzatma hakkı verir [6]. Kulüplerin bu hamleleri ise daha sonra FIFA tarafından sözleşme sürelerinin en fazla 5 yıl ile sınırlandırılması ve altyapı kulüplerini koruyan "yetiştirme bedeli" mekanizmasının getirilmesiyle sonuç bulmuştur.
	Bosman kararı ile ortaya çıkan finansal ve sözleşmesel istikrara ilişkin bu hususlar,ilerleyen yıllarda FİFA Transfer Talimatı’nın sertleştirilmesine neden olmuştur. Bu düzenlemeler en nihaayetinde 2024 yılındaki Lassana Diarra Kararı ile sistemin yeniden AB Rekabet Hukuku (TFEU m.101) süzgecinden geçirilmesine zemin hazırlamıştır.
	[5] Hüseyin Alpay Köse, Avrupa Birliği Hukuk Sisteminin Spor Hukukuna Etkileri, Kadir Has Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Dergisi, 2010, s. 41.
	[6] Saverio Spera, The Validity of Unilateral Extension Options in Football Part - 1: A European Legal Mess, Asser International Sports Law Blog, 2017.
	Uyuşmazlığın kökeni 2013 yılına dayanmaktadır. Fransız milli futbolcu Lassana Diarra, 20 Ağustos 2013'te Rus ekibi Lokomotiv Moskova ile 4 yıllık bir sözleşme imzalamıştır. Ancak kulüp, 22 Ağustos 2014 tarihinde oyuncunun yükümlülüklerini ihlal ettiği gerekçesiyle sözleşmeyi tek taraflı feshetmiş ve FIFA Uyuşmazlık Çözüm Kurulu (DRC) nezdinde 20 milyon Euro tazminat talebiyle dava açmıştır. FIFA DRC, 10 Nisan 2015 tarihli kararıyla feshin haklı olduğuna kanaat getirmiş ve Diarra’yı Lokomotiv Moskova’ya 10.500.000 Euro tazminat ödemeye mahkûm etmiştir (bu karar daha sonra CAS tarafından da onanmıştır).
	Diarra, feshin ardından Belçika ekibi Sporting du Pays de Charleroi’dan bir transfer teklifi almıştır. Ancak Charleroi, sözleşmeyi iki katı şart bağlamıştır: Oyuncunun derhal tescil edilip oynayabilmesi ve eski kulübe herhangi bir tazminat ödemek zorunda kalmaması. FIFA RSTP Madde 17/2 gereğince haksız fesih yapan oyuncuyu alan yeni kulübün tazminattan müştereken ve müteselsilen sorumlu tutulması riskinin bulunması ve Lokomotiv Moskova'nın Uluslararası Transfer Sertifikasını (ITC) vermeyi reddetmesi sebebiyle transfer gerçekleşememiştir. Uzun süre kulüpsüz kalan Diarra, ancak 24 Temmuz 2015'te Olympique de Marseille ile anlaşabilmiştir.
	Uğradığı zararlar üzerine Diarra, Belçika Hainaut Ticaret Mahkemesi’nde FIFA ve Belçika Futbol Federasyonu (URBSFA) aleyhine 6 milyon Euro’luk tazminat
	davası açmıştır. Sürecin taşındığı Mons Temyiz Mahkemesi ise FIFA RSTP’nin 9. ve 17. maddelerinin AB Hukuku ile uyumunu denetlemek üzere konuyu ön karar mekanizmasıyla ABAD’a sevk etmiştir [7].
	ABAD, Diarra kararında öncelikle ABİHA m. 45 uyarınca güvence altına alınan işçilerin serbest dolaşımı ilkesini ele almıştır. Divan; haksız fesih iddiası durumunda hem futbolcuyu hem de yeni kulübü tazminat riski altında tutan, belirsiz kriterlerle tazminat hesabı yapan ve yeni kulübe otomatik sportif cezalar öngören FIFA Transfer Talimatı’nın (RSTP) 17. maddesinin, futbolcuların başka bir AB ülkesindeki kulüplerden teklif alma ihtimalini ciddi şekilde kısıtladığını saptamıştır. Divan, devlet dışı aktörlerce getirilen bu tür kısıtlamaların ancak (i) meşru bir kamu yararına hizmet etmesi ve (ii) orantılılık
	[7] Kürşat Kızılkaya, “Avrupa Birliği Adalet Divanı’nın Lassana Diarra Kararı ve FIFA Düzenlemelerine Etkileri”, Public and Private International Law Bulletin (Marmara Üniversitesi MHB), C. 45, S. 2, 2025, s. 389-391.
	ilkesine uygun olması halinde kabul edilebileceğini vurgulamıştır. ABAD; futbol müsabakalarının düzenini ve kadro istikrarını koruma amacının ilke olarak kamu yararına hizmet ettiğini ve mevcut kuralların bu amaca ulaşmada uygun bir araç olduğunu kabul etmiştir. Ancak orantılılık testinin ölçülülük unsurunda, FIFA RSTP’nin 17. maddesinde kurgulanan yaptırım mekanizması sınıfta kalmıştır. Fesih halinde ödenecek tazminatı düzenleyen RSTP m. 17/1’deki "sporun özgünlüğü" veya "uygulanacak ülke hukuku" gibi kriterlerin son derece belirsiz, keyfiliğe açık ve öngörülemez olduğu tespit edilmiştir. RSTP m. 17/2 uyarınca somut olayın özel şartları ve kulübün fiili davranışı dikkate alınmaksızın yeni kulübün doğrudan ve koşulsuz olarak tazminattan müteselsilen sorumlu tutulması orantısız bulunmuştur. Bununla birlikte RSTP m. 17/4 kapsamında, koruma döneminde gerçekleşen fesihlerde yeni kulübün "oyuncuyu ayarttığı varsayılarak" doğrudan 2 transfer dönemi transfer yasağına (sportif cezaya) çarptırılması, masumiyet karinesini ve ölçülülük ilkesini ihlal etmektedir.
	ABAD kararındaki bu tespitlerle birlikte revize edilen yeni halinde 17.maddenin birinci fıkrasında ABAD'ın eleştirdiği 'sporun özgünlüğü' ve 'kulübün masraflarının amortismanı' gibi muğlak kriterler maddeden tamamen çıkarılmış, borçlar hukukunun temel prensibi olan olumlu (müspet) zarar esasına dönülmüştür.Yine 2.fıkrada yapılan değişiklikle yeni kulübün doğrudan müteselsil sorumluluğu kaldırılmıştır. Böylece bu fıkranın revize edilen yeni halinde “Bir oyuncunun yeni kulübü, her bir davanın kendine özgü gerçekleri ve koşulları göz önünde bulundurularak, yeni kulübün oyuncuyu sözleşmesini ihlal etmeye teşvik ettiği tespit edilebilirse, tazminat ödemekle müştereken ve müteselsilen sorumlu tutulacaktır.” [8] ifadeleri yer almıştır.
	ABAD’ın Lassana Diarra kararında TFEU m. 101’e ilişkin yaptığı değerlendirmeye geçmeden önce söz konusu düzenlemeye değinmek gerekir. m. 101/1, Avrupa Birliği sınırları içerisinde rekabetin engellenmesi, kısıtlanması veya bozulmasını amaçlayan ya da bu sonucu doğuran teşebbüsler arası anlaşmaları ve teşebbüs birliklerinin kararlarını yasaklamaktadır. Maddenin 3. fıkrası ise belirli koşulların varlığı halinde bu yasaktan muaf tutulma imkânı sağlamaktadır.
	ABAD, öncelikle TFEU m. 101’in yalnızca ticari teşebbüslere değil, teşebbüsler birliği mahiyetinde olan FIFA gibi spor federasyonlarına ve bu federasyonların aldığı kararlara da uygulanacağını açıkça belirtmiştir. ABAD kararında 101. maddenin FIFA gibi spor federasyonlarını ve bu federasyonların aldığı kararları da kapsadığını belirtmiş, ardından FIFA’nın, üyeleri olan ulusal futbol federasyonları ve profesyonel futbol kulüplerine ekonomik açıdan bağlayıcı kararlar alabilmesi, bu tür federasyonları “işletme birliği” olarak değerlendirilmesine olanak tanıdığını belirtmiştir.Dolayısıyla futbolcu transferleri ve sözleşme feshine ilişkin kurallar bu madde kapsamında değerlendirilmelidir.
	[8] FIFA, Explanatory Notes on the Interim Regulatory Framework – Amendments to the FIFA Regulations on the Status and Transfer of Players, m. 17, https://www.tff.org/Resources/TFF/Auto/e1874c30f4594e199fc0e320f4e86e5e.pdf(Erişim Tarihi: 28 Temmuz 2026).
	Karar’da, futbol ve sporun icrasından doğan ekonomik faaliyetler bağlamında, FIFA gibi bir dernek tarafından, uluslararası müsabakaların organizasyonunun ve yürütülmesinin yeknesaklık ve koordinasyon sağlanmasına yönelik şekilde ortak kurallara tabi tutulması meşru kabul edilmiştir. Özellikle profesyonel futbol kulüplerinin bu müsabakalara katılacak takımları oluşturma koşullarının ve oyuncuların bu müsabakalarda yer alma şartlarının ortak kurallar aracılığıyla belirlenmesinin, bu ortak kurallara uyumun sağlanması amacıyla yaptırım hükümlerinin getirilmesinin meşru olduğu not edilmiştir [9]. Bu doğrultuda ABAD, mevcut FIFA RSTP kurallarının, kulüplerin fesihli veya ihtilaflı oyuncuları serbestçe transfer etmesini engelleyerek işgücü piyasasındaki rekabete yüksek derecede zarar verdiğini ve ABİHA m. 101/1’i ihlal ettiğini saptamıştır. Divan ayrıca, söz konusu kısıtlamaların ikna edici gerekçeler ve delillerle ispatlanamadığı sürece ABİHA m. 101/3’te öngörülen muafiyet kapsamına da giremeyeceğini açıkça ifade etmiştir.
	Spor hukukunun özerk yapısını temsil eden Lex Sportiva, uluslararası müsabaka düzenini sağlasa da genel hukukun ve ulusüstü normların üstünde bir alan yaratamaz. Nitekim 1995 tarihli Bosman Kararı, sözleşmesi biten oyuncuların üzerindeki bonservis engelini kaldırarak işçilerin serbest dolaşımı hakkını (TFEU m. 45) zaferle buluşturmuş; kulüplerin oyuncular üzerindeki mutlak vesayetini kırarak transfer sisteminde ilk büyük devrimi gerçekleştirmiştir. 2024 tarihli Lassana Diarra Kararı ise bu süreci tamama erdirerek, sözleşmesini tek taraflı fesheden oyuncular üzerindeki katı FIFA yaptırımlarını hem serbest dolaşıma (TFEU m. 45) hem de rekabet hukukuna (TFEU m. 101) aykırı bularak sistemi ikinci kez sarsmıştır. ABAD’ın Diarra Kararı sonrası FIFA’nın RSTP Madde 17’de yaptığı zorunlu revizyonlar; kusura dayalı sorumluluğa dönülmesi, ispat yükünün eski kulübe yüklenmesi ve muğlak tazminat kriterlerinin kaldırılıp "olumlu zarar" prensibine geçilmesi sonucunu doğurmuştur. Özetle Bosman ve Diarra kararları; spor federasyonlarının özerk kurallarının, çalışma hürriyeti ve serbest rekabet ilkelerinin önüne geçemeyeceğini net bir şekilde kanıtlamıştır. Yeni dönemde transfer sistemi, kulüplerin aşırı vesayetinden sıyrılarak daha şeffaf, öngörülebilir ve hukuk ilkeleriyle uyumlu bir dengeye kavuşacaktır.
	[9] Av. Ece Özsu Alpagut, “Avrupa Adalet Divanı’ndan Futbolda Emsal Karar: Lassana Diarra Davası”, Erdem & Erdem Bilgi Bankası, Ekim 2024, www.tobbetuhukuk.com (Erişim Tarihi: 28 Temmuz 2026).
	YÜKSEK MALİYETLİ İLAÇLARA ERİŞİM HAKKI: KANSER İLACI VE SMA'LI ÇOCUKLAR DAVALARI ÜZERİNE BİR İNCELEME
	Zeynep İlbilge Bulut
	GİRİŞ
	İleri teknoloji "akıllı" kanser ilaçları ve Spinal Musküler Atrofi (SMA) gibi nadir hastalıklara yönelik geliştirilen yüksek maliyetli tedavilerin Sosyal Güvenlik Kurumu (SGK) tarafından geri ödeme kapsamına alınmaması, günümüzde tıp ve hukukun kesişimindeki en tartışmalı alanlardan birini oluşturmaktadır. Bu durum, salt bir idari işlem veya sosyal güvenlik mevzuatı meselesi olmaktan ziyade; devletin pozitif yükümlülükleri ile kaynak tahsisi arasındaki hassas dengenin sınırlarını zorlayan anayasal bir kriz potansiyeli taşımaktadır.
	Özellikle ölümcül seyirli hastalıklarda ilaca erişim, sağlığın iyileştirilmesinin ötesinde yaşamın bizzat sürdürülmesi veya hastanın geri dönüşsüz bir şekilde yatağa bağımlı hale gelmesinin önlenmesi bakımından belirleyicidir. Bu bağlamda, idarenin SUT (Sağlık Uygulama Tebliği) hükümleri veya Fiyatlandırma Komisyonu kararlarına dayanarak tesis ettiği ret işlemlerine karşı hastalar yargı yoluna başvurmakta, geçici hukuki koruma (ihtiyati tedbir/yürütmenin durdurulması) talepleriyle geri dönüşü olmayan bedensel zararları engellemeye çalışmaktadır. Mahkemelerin bu süreçte verdiği kararlar ise, temel hakların korunması ile idarenin mali disiplini arasındaki çatışmanın en somut tezahürüdür
	KANSER İLACI KARARLARI VE İHTİYATİ TEDBİRİN SINIRLARI ve EDA AMAÇLI TEDBİR TARTIŞMASI
	Medeni usul hukukunda ihtiyati tedbir, asıl hakkın yargılama süresince tehlikeye girmesini, yargılamanın uzun sürmesi sebebiyle doğabilecek telafisi güç veya imkansız zararları önlemek ve nihai hükmün fiilen etkisiz kalmasını engellemek amacıyla öngörülmüş bir geçici hukuki koruma türüdür. Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) m. 389/1, bu amacı "gecikme sebebiyle sakınca veya ciddi zarar" ihtimali üzerinden normatif bir eşiğe bağlarken; HMK m. 390/3, tedbir isteyenin esasa ilişkin haklılığını "yaklaşık ispat" düzeyinde ortaya koymasını zorunlu kılar [1]. . Kanser tedavisinde kullanılan Lenvima 10 mg (Lenvatinib) isimli ilacın SGK tarafından karşılanmaması üzerine açılan ve emsal teşkil eden bir davada (Yargıtay 10. Hukuk Dairesi, 2024/6734 E., 2024/12498 K., 06.12.2024), ilk derece mahkemesi SGK'nın ret işlemini tedbiren durdurmuş ve ayrıca ilaç bedelinin üç ay süreyle, ileride haksız çıkacak tarafa yükletilmek üzere SGK tarafından kesintisiz ve ücretsiz karşılanmasına karar vermiştir. Somut olaydaki bu yaklaşım, geçici korumanın klasik "mevcut durumun dondurulması" (teminat amaçlı tedbir) işlevini aşarak, doğrudan hakkın ifasını sağlayan "eda amaçlı ihtiyati tedbir" niteliğine büründüğünü göstermektedir.
	Yargıtay kararlarında altı çizildiği üzere, ihtiyati tedbirin geçici niteliğine rağmen yanlış ve gerekçesiz kurulması hâlinde idare (davalı kurum) açısından "davayı kaybetmiş gibi" fiili sonuçlar doğurma riski vardır. Nitekim ilaç bedelinin ödenmesine karar verilip hasta ilacı kullandıktan sonra davanın esastan reddedilmesi halinde, tüketilmiş bir ilacın iadesi fiilen imkansızdır; bedelinin tahsili ise çoğu zaman hastanın veya mirasçılarının mali gücünü aşmaktadır. Bu nedenle yüksek mahkeme, tedbirde aranan "yaklaşık ispat" şartının, yalnızca davanın kazanılma ihtimalini değil, ilacın "tıbbi zorunluluğuna" dair kesin ve inandırıcı hekim/kurul raporlarıyla desteklenen bir kanaat oluşturacak düzeyde gerçekleşmesi gerektiğini belirtir. Lenvima uyuşmazlığı, telafisi güç zararları (ölüm riski) önleme fonksiyonu ile tedbirin esası peşinen çözen bir karara dönüşmesi riskinin hukuki dengesini yansıtması bakımından kritik bir mihenk taşıdır.


	ANAYASAL DÜZLEM, NORMLAR HİYERARŞİSİ VE ULUSLARARASI HUKUK ÇERÇEVESİ
	İlaca erişim hakkı, anayasal hukuk sistematiğinde birbirine bağlı, zaman zaman da gerilim içinde olan iki katmanlı bir normatif ilişkiye oturmaktadır. Birinci katman, Anayasa'nın 17. maddesinde düzenlenen "kişinin dokunulmazlığı, maddi ve manevi varlığı" ve en temel hak olan yaşama hakkıdır. Devlet, yaşam hakkını yalnızca negatif statüde (ihlal etmeme) korumakla kalmaz; bireyin öngörülebilir, açık ve yakın riskler karşısında yaşamını sürdürebilmesi için gerekli tıbbi, hukuki ve fiili mekanizmaları kurmak ve işletmekle de (pozitif yükümlülük) sorumludur.
	İkinci katman ise Anayasa'nın 56. (sağlık ve çevre hakkı), 60. (sosyal güvenlik hakkı) maddeleri ile tüm bu sosyal ve ekonomik hakların devlet açısından sınırını çizen 65. maddesi (devletin iktisadi ve sosyal ödevlerinin sınırları) arasındaki dengedir. Anayasa m. 65, devlete bu ödevlerini "mali kaynaklarının yeterliliği ölçüsünde" yerine getirme imkanı tanır. Ancak, anayasa yargısı ve doktrinindeki baskın  örüşe göre; idarenin "mali kaynakların kısıtlılığı" savunması somut, nesnel ve şeffaf verilerle ispatlanmadığı müddetçe, yaşam hakkı gibi mutlak bir çekirdek hak karşısında tek başına bir ret gerekçesi yapılamaz.
	Bu noktada Anayasa m. 13'te yer alan "temel hak ve hürriyetlerin ancak kanunla sınırlanabileceği" kuralı devreye girmektedir. Yaşam hakkını ve bedensel bütünlüğü doğrudan etkileyen hayati ilaçların geri ödemesinin, kanuni bir düzenleme yerine idarenin alt düzenleyici işlemleriyle (SUT, Fiyatlandırma Komisyonu Kararları vb.) sınırlanması, "kanunilik" ilkesi ve "hakkın özüne dokunma" yasağı bakımından ciddi sorunlar barındırmaktadır. Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi (AİHS) m. 2 (yaşam hakkı) bağlamında Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi (AİHM) içtihatları da, devletin sağlık harcamalarında belirli bir takdir marjına sahip olduğunu kabul etmekle birlikte; alternatif tedavisi olmayan, etkinliği bilimsel olarak kanıtlanmış ve kullanılmaması hâlinde kişinin yaşamını açıkça tehlikeye sokan durumlarda bu takdir yetkisinin daraldığına ve devletin koruyucu adımlar atması gerektiğine hükmetmektedir.
	SMA HASTALIĞININ TIBBİ BOYUTU, SUT KAOSAMI VE İDARENİN YAKLAŞIMI
	Spinal Musküler Atrofi (SMA), motor nöronları etkileyerek istemli kas hareketlerini sağlayan sinir hücrelerinin dejenere olmasına ve kasların giderek zayıflayarak (atrofi) fonksiyonunu yitirmesine neden olan otozomal resesif geçişli, kalıtsal ve ilerleyici bir hastalıktır. SMN1 (survival motor neuron 1) genindeki mutasyon veya eksiklikten kaynaklanan bu rahatsızlık, dünyada 10.000'de bir, ülkemizde ise genetik geçiş özellikleri ve akraba evliliklerinin de etkisiyle ortalama 6.000'de bir gibi oldukça yüksek bir sıklıkta görülmektedir. Hastalığın en yaygın ve semptomları itibarıyla en yıkıcı türleri, erken bebeklik döneminde ortaya çıkan Tip-1 ve Tip-2'dir.
	SMA hastalığının kesin bir "şifası" olmamakla birlikte, günümüzde hastalığın genetik altyapısına müdahale ederek seyrini durduran veya yavaşlatan, böylece hastaların motor fonksiyon kazanmasını ve solunum cihazından bağımsız yaşamasını sağlayan üç temel molekül Amerikan Nöroloji Akademisi ve FDA (Amerikan Gıda ve İlaç Dairesi) başta olmak üzere global otoritelerce onaylanmıştır: Nusinersen etken maddeli Spinraza (etkililik: %61), Risdiplam etken maddeli Evrysdi (etkililik: %88) ve Onasemnogene abeparvovec etken maddeli Zolgensma gen terapisi (etkililik: %95).
	Klinik etkililiği son derece yüksek olan Zolgensma ve Evrysdi gibi ilaçlar, maliyetlerinin yüksekliği (özellikle Zolgensma'nın 2 milyon doları aşan tek dozluk tedavi bedeli) sebebiyle SGK tarafından henüz rutin geri ödeme listesine (EK-4/A) alınmamıştır. İdare, yalnızca Spinraza (Nusinersen) isimli ilacı 2017 ve 2019 yıllarında yapılan SUT değişiklikleriyle belirli tipler (Tip-1, 2, 3) için geri ödeme kapsamına dâhil etmiştir. Ancak bu ilacın hastaya verilmesi, SUT m. 4.2.49.B bendi uyarınca oldukça sert ve kümülatif şartlara bağlanmıştır.
	SUT'taki bu şartlar; hastalığın 5q-SMA olduğunun genetik testle doğrulanması, SMN2 kopya sayısının belli aralıklarda olması ve başlangıç kriterleri olarak hastanın mekanik solunum desteğine ihtiyaç duymaması, yutma refleksinin normal olması gibi parametreleri içerir. Ayrıca, ilacın bel suyuna (intratekal) enjekte edilmesi zorunluluğu nedeniyle; lomber ponksiyon uygulamasını engelleyecek şant, menenjit, viral ensefalit veya hipoksik doğuma bağlı nörolojik sekel bulunmaması (dışlama kriterleri) kesin olarakaranmaktadır. Tüm bu süreç, aralarında çocuk nörolojisi, ortopedi veya beyin cerrahisi uzmanlarının bulunduğu üçüncü basamak sağlık kurulu raporu ile periyodik (örneğin ilk 4 doz yükleme, sonrasında idame dozlar için skorlama testlerindeki artış şartı) olarak belgelendirilmek zorundadır.
	SMA’LI ÇOCUKLARIN DAVALARI VE YARGI UYGULAMASI
	Spinraza ilacının uygulama zorlukları (örneğin skolyoz gelişen hastalarda omuriliğe enjeksiyonun imkansızlaşması) ve SUT'ta belirtilen puanlama kriterlerini karşılayamadığı için tedavisi kesilen hastalar ile Zolgensma tedavisini talep eden ancak SGK tarafından başvurusu reddedilen aileler, idareye (özellikle Sağlık Bakanlığı ve SGK aleyhine, 09.09.2017 tarihli Sağlık Hizmetleri Fiyatlandırma Komisyonu kararının iptali istemiyle) idari yargıda çok sayıda dava açmışlardır.
	Ancak bu hak arama mücadelelerinde Danıştay, idari yargının yetki sınırları ve usuli kurallar ekseninde oldukça şekilci bir yaklaşım sergilemiştir. Örneğin Danıştay 10. Dairesi (2019/711 E., 2022/5948.; 2019/7167 E., 2023/6570 K. sayılı kararları vb.) ve İdari Dava Daireleri Kurulu (2023/457 E., 2024/631 K.), bu talepleri genellikle usulden veya esastan reddetmiştir. Ret kararlarının en belirgin ortak gerekçesi; 01.02.2019 tarihli SUT değişikliği ile (SMA Tip-2 ve Tip-3 için de belirli kriterlerin sağlanması şartıyla) Spinraza ilacının bedelinin kurumca karşılanacağının düzenlendiği, davacıların bu yeni hukuki durum karşısında yeniden SGK'ya başvurmaları gerektiği şeklindeki "idari işlemlerin yenilenmesi" argümanıdır.
	Benzer bir katı usul yaklaşımı Anayasa Mahkemesi'nin bireysel başvuru kararlarında da görülmektedir. Yüksek Mahkeme, 22.02.2022 tarihli ve 2021/7083 başvuru numaralı kararında, hastaların henüz idare mahkemelerinde devam eden yargısal süreçleri tamamlamadan doğrudan AYM'ye gelmeleri gerekçesiyle başvuruyu "olağan başvuru yollarının tüketilmemesi" nedeniyle kabul edilemez bulmuştur. Bu yargısal tutum; hastalığın hızlı ve yıkıcı ilerleyişi ile idari yargılama sürelerinin uzunluğu arasındaki asimetriyi gözetmemekte, "geç gelen adaletin, kaybedilmiş bir yaşama" dönüştüğü gerçeğiyle çelişmektedir
	SONUÇ VE DEĞERLENDİRME
	Kanser ilacı kararları ve SMA davaları bütüncül bir perspektifle ele alındığında; Türk yargı sisteminin Anayasa m. 17'de güvence altına alınan "yaşam hakkı" ile m. 65'te düzenlenen "devletin mali kaynaklarının sınırları" ilkesi arasında otomatik bir hiyerarşi kurmaktan kaçındığı, meseleyi somut olayın tıbbi verileri üzerinden çözmeye çalıştığı görülmektedir. Yüksek maliyetli ilaç davalarında, bir sosyal güvenlik kurumu harcamasını bireyin menfaatine zorunlu kılan yegâne unsur; salt bir hastalık tanısı değil, söz konusu ilacın "tıbbi ve hayati zorunluluğunun", alternatif ve daha ucuz yöntemlerin yetersizliğinin yetkili hekim kurullarınca güçlü bilimsel kanıtlarla ortaya konmasıdır.
	Gelinen noktada hukuki çözüm; ne devletin kaynaklarını sınırsızca tüketime açmak ne de katı bürokratik engellerle vatandaşını ölüme terk etmektir. İdeal olan model, idarenin "bütçe kısıtı" savunmasını genel geçer söylemlerden (örn. SBB Bütçe Tahminleri [2]) çıkararak şeffaf ve denetlenebilir verilerle sunmaya mecbur bırakıldığı, davacının ise hakkını yaklaşık ispat standardına uygun tıbbi verilerle savunduğu adil bir"denge testinin" inşasıdır. Ayrıca, nadir hastalıklar ve akıllı ilaçlar için, SUT değişiklikleri gibi idari düzenlemelerin hantallığını aşacak, salt tıbbi ve farmakolojik etkinliği baz alarak hızlı karar verebilen bağımsız, multidisipliner kurulların (Sağlık Hukuku İhtisas Komisyonları) kurulması yasal bir ihtiyaçtır. Aksi takdirde, temel hakların kâğıt üzerinde kalması önlenemeyecek, hukuk devleti ilkesinin sosyal devlet vasfı zedelenmeye devam edecektir.
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	KÜBRA BURAN
	Normalde müzikal şeklinde olan filmlerden hoşlanmam ve izlemem ama çok sevildiği için şans vermek istemiştim. Filmdeki müzik ve müziğin sahnedeki duygularla paralel olması izleyici deneyimi için çok değerli. Filmdeki kıyafetler ve tonlarının duyguların yansıması olması tabii ki de filmi daha anlamlı ve üstüne cidden düşünülmüş olduğunu gösteriyor ama ben filmden çıkarımlarım hakkında konuşmayı tercih ederim.
	Aşk kolay olmalıdır, birisini gerçekten ruh eşiniz ise doğru zamanda doğru insan olmalıdır. Doğru insan yanlış zamana inanan bir insan değilim. Son sahnede birkaç hata yapmasalardı hayatlarının nasıl olabileceğine dair bir kesit gördük ama tabii ki de gerçek hayat böyle değil. Sebastian ve Mia seneler geçtikten sonra, hayallerindeki hayata ulaştıktan sonra birbirlerinin ruh eşi haline gelmiş olabilirler ancak zaman geri dönmez bu yüzden de yaptığımız hataları geri alamayız ve zaman geçtikten sonra karşındakinin doğru kişi olduğunu düşünsen de artık çok geç.
	Onlar için de durum buydu birbirlerine yaptıkları yanlışlar olmasaydı hayatları nasıl olurdu gördük gerçekten de çok tatlı bir aşk yaşarlardı ancak gerçek şu ki bizler insanız ve günün sonunda kendi başımayız ve bizlerin hayatı kendi etrafımızda dönüyor ve bu hayatı sürdürürken karşımızdakini kırıyoruz, hata yapıyoruz ve üzüyoruz. Zaten bizi insan yapan şey de benmerkezci olmamız ve hata yapmamız ancak Sebastian ve Mia gerçekten ruh eşi olsaydı mutlu olmaları için hayallerini gerçekleştirene kadar beklemeleri gerekmezdi. Kendi hayallerinin peşinden koşarken birbirlerini kırmış olsalar da gerçek ruh eşi olsalardı bu hatalar göz ardı edilebilirdi. Evet, Sebastian ve Mia birbirlerine aşıktı ve çok güzel bir romantik ilişkiye sahiplerdi ancak bazen aşk yetersiz kalır. İnsanlar olarak her şeyin çözümünün kolay olduğunu ve aşık olduğumuzda her şeyin düzeleceğine inanırız maalesef ki aşk hayata tutunma enerjisi verirken bize bir yandan da birçok sorumluluk yükler ve bir süre sonra bu sorumluluklar çok ağır gelir ve aşık bile olsak karşımızdaki ile ilişkiyi yürütmek mümkün olmaz bu yüzden de incelememin başında aşk kolay olmalıdır yazdım. Aşk kolay olmalıdır, hayatın getirdiği yoğun sorumluluklar ve bunun üstüne romantik ilişkilerin sorumlulukları eklendiğinde sizi kambur bırakan bir nevi bel fıtığı olacağınız bir duruma düşersiniz. Bel fıtığı omurların arasına sinirlerin sıkışması ile olur ve ağır şeyler kaldırdığınızda inanılmaz bir acı çekersiniz. İşte hayatın yoğun sorumluluklarını taşırken sizin yanınızda olacak ve omurlarınıza yüklenen ağırlığı azaltacak birisine ihtiyacımız var. Bir süre bu ağırlığa ve acıya katlanıp kambur şekilde yürüyebiliriz ancak bu acıyı bazen yanlış insanla paylaşırız ve bu yüzden de aşkın yüklediği sorumlulukla kalkamayacağımız bir yükün altına gireriz ve sıkışan sinirlerle yaşadığımız acıyı kaldıramayıp aşık olduğumuz kişi ile ilişkiyi yürütemeyiz.
	Yani aşık olsak da bazen çok ağır bir yükün altına gireriz ancak karşınızdaki gerçekten ruh eşiniz ise bu yükü paylaşır ve acı içinde yaşamayız ve hayatımızı kolaylıkla süreriz. Mia ve Sebastian gerçekten ruh eşi olsalardı aşkları kolay olurdu. Hayallerini gerçekleştirmeye çalışırken birbirlerinin omuzlarında olan yükü paylaşırlardı ve filmin sonunda gördüğümüz mutlu hayatı yaşayabilirlerdi. Keşke gerçek ruh eşleri olsalardı ve hayatlarını keşkelerle doldurmak zorunda olmasalardı. Bu yüzden aşk kolay olmalıdır ve hayatımızı sürerken bizi keşkelerle doldurmamalıdır.
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	TOBB Ekonomi ve Teknoloji Üniversitesi’nin diğer üniversitelerden ayrılan en önemli özelliklerinden biri olan Ortak Eğitim Programı, öğrencilerin henüz mezun olmadan meslek hayatını yakından tanımasına ve teorik bilgilerini uygulamayla pekiştirmesine imkân sağlamaktadır. Ortak eğitim dönemine yaklaşan birçok arkadaşımız gibi biz de tercih sürecinde çeşitli soru işaretleri ve kararsızlıklar yaşadık.
	Bu nedenle, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Üniversitesi Hukuk Fakültesi öğrencileri olarak Danıştay bünyesinde tamamladığımız ortak eğitim sürecine ilişkin deneyimlerimizi paylaşmanın, tercih dönemindeki arkadaşlarımıza yol gösterici olacağını düşündük. Yazımızın amacı, Danıştay’daki çalışma düzenini, yürütülen faaliyetleri ve bu sürecin bizlere kattığı akademik ile mesleki kazanımları ilk elden aktarmaktır.
	Öncelikle belirtmek gerekir ki Danıştay, yalnızca idare hukuku ve idari yargılama alanına ilgi duyan öğrenciler için değil; hukuki muhakeme becerisini geliştirmek, yüksek yargının işleyişini yakından tanımak ve karar alma süreçlerini gözlemlemek isteyen her hukuk öğrencisi açısından son derece nitelikli bir öğrenme ortamı sunmaktadır.
	Staj sürecimiz boyunca çeşitli dava dosyalarını inceleme, mevzuat ve içtihat araştırmaları yapma, hukuki değerlendirme notları hazırlama, raportör hâkimlerin yürüttüğü dosya inceleme süreçlerini gözlemleme ve uyuşmazlıkların hukuki boyutunu değerlendirme fırsatı elde ettik. Özellikle farklı idare hukuku uyuşmazlıklarının yüksek yargı denetiminden nasıl geçtiğini görmek, fakültede edindiğimiz teorik bilgileri somut olaylar üzerinden değerlendirmemize önemli katkı sağladı.
	Bunun yanı sıra, Danıştay dairelerinde gerçekleştirilen heyet toplantılarına katılma imkânı bulduk. Raportör hâkim tarafından sunulan dosyaların heyet üyeleri tarafından hukuki açıdan değerlendirilmesi, farklı görüşlerin tartışılması ve kararların ortak bir hukuki değerlendirme sonucunda şekillenme sürecini yakından gözlemlemek, yüksek yargının karar alma mekanizmasını anlamamız açısından son derece öğretici bir deneyim oldu. Fakültede teorik olarak öğrendiğimiz hukuki muhakeme, gerekçelendirme ve içtihat oluşturma süreçlerini uygulamada görmek mesleki bakış açımızın gelişmesine önemli katkı sağladı.
	Ayrıca uygun görülen dosyalarda duruşmaları takip etme fırsatı da elde ettik. Taraf vekillerinin beyanlarını, heyetin duruşmayı yönetme usulünü ve yargılama sürecinin işleyişini yerinde gözlemlemek, idari yargının uygulamasını teorik bilgilerin ötesinde deneyimlememizi sağladı. Duruşmalarda ileri sürülen hukuki argümanlar ile heyetin yaklaşımını birlikte değerlendirebilmek, özellikle hukuki analiz ve muhakeme yeteneğimizin gelişmesine katkıda bulundu.
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	Kendi adımıza konuşmak gerekirse, fakültede zaman zaman teorik yönü ağır basan İdare Hukuku ve İdari Yargılama Usulü Hukuku derslerinin uygulamadaki karşılığını görmek, bu derslere bakış açımızı önemli ölçüde değiştirdi. Derslerde öğrendiğimiz birçok kavramın gerçek uyuşmazlıklarda nasıl uygulandığını görmek hem akademik gelişimimizi destekledi hem de bu alana olan ilgimizi artırdı.
	Bunun yanında, Danıştay bünyesinde geçirdiğimiz süre boyunca yalnızca hukuki bilgi edinmekle kalmadık; aynı zamanda yüksek yargının kurumsal işleyişini, dosya gizliliğinin önemini, kamu hizmeti anlayışını ve disiplinli çalışma kültürünü de yakından tanıma fırsatı elde ettik. Raportör hâkimlerimizin bilgi ve tecrübelerinden yararlanabilmek, mesleki gelişimimiz açısından stajın en kıymetli yönlerinden biri oldu.
	Sonuç olarak, Danıştay’da geçirdiğimiz ortak eğitim dönemini hem akademik hem de mesleki gelişimimiz açısından son derece verimli, öğretici ve unutulmaz bir deneyim olarak değerlendiriyoruz. Bizlere bu süreç boyunca destek olan, bilgi ve deneyimlerini büyük bir özveriyle paylaşan raportör hâkimlerimize, kıymetli hâkimlerimize ve tüm Danıştay personeline teşekkürlerimizi sunuyor; ortak eğitim tercihinde bulunacak arkadaşlarımıza Danıştay’ı gönül rahatlığıyla tavsiye ediyoruz.
	Şimdiden verimli, öğretici ve meslek hayatınıza değer katacak bir ortak eğitim dönemi geçirmenizi dileriz.
	24 yorum

	Beğen
	Yorum yap
	Tekrar paylaş
	Gönder

	HANGİ HUKUKÇUSUN?
	1. Arkadaş grubunda bir tartışma çıktığında tavrın ne olur? A) Hemen "Olayın aslı ne?" diye sorguya başlarım, delil toplarım. B) "Kimin kime ne borcu var?" ona bakarım, hak yerini bulsun isterim. C) Ezilenin yanındayım! Her zaman zayıf olanı korurum. D) Çok resmiyimdir, "Söz uçar yazı kalır" derim, imzalı kağıt isterim. E) Olayın mantığını ve sistemdeki yerini çözmeye çalışırım, çok detaycıyımdır.
	2. En sevdiğin film türü hangisi? A) Polisiye, suç ve gizem dolu aksiyonlar. B) Kovalamaca sahneleri olan, "Paramı ver!" temalı filmler. C) Toplumsal dayanışmayı ve hak aramayı anlatan dramalar. D) Şık ofislerde geçen, her şeyin kuralına göre işlediği iş dünyası filmleri. E) Strateji dolu, sistemdeki açıkları bulan dahi karakterlerin filmleri.
	3. Çantanda asla eksik olmayan şey nedir? A) Bir fener ve her ihtimale karşı not defteri. B) Hesap makinesi (Kimin neyi var neyi yok bilmek lazım). C) Bir sendika broşürü veya yardım derneği kartı. D) Çok şık, altın uçlu bir dolma kalem. E) Vergi levhası gibi düzenli dosyalar ve makbuzlar.
	4. Bir hafta sonu planın iptal olursa ne yaparsın? A) Kimin yüzünden iptal olduğunu bulup peşine düşerim. B) "Madem gitmiyoruz, paramı geri verin" diye ısrar ederim. C) Arkadaşlarımla toplanıp "Mağduriyetimizi nasıl gideririz?" diye konuşurum. D) İptal şartlarını ve sözleşmeyi okurum, imza var mı bakarım. E) Boş zamanımda karmaşık bir bulmaca çözerim.
	5. Bir süper gücün olsa hangisini seçerdin? A) Suçluları anında tespit etmek. B) Görünmez olup saklanan malları bulmak. C) Herkesin hakkını aldığı adil bir dünya kurmak. D) Dokunduğum kağıdı değerli bir evraka dönüştürmek. E) Çok karışık sayıları ve kuralları saniyeler içinde analiz etmek.
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